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INTRODUCCIOIN.

Recientemente han sido publicadas las descripciones de algunos aerolitos del Desierto
de Atacama,” que posee actualmente el Museo Britdnico. Algunos de ellos son distintos de
los que hay en otras colecciones, por haberse conservado intactos desde que se les descubri6:
faltaba averiguar si procedian de lluvias meteéricas, cuyos productos han sido ya en parte
coleccionados y descritos.

Me pareci6 necesario emprender un estudio preliminar de la bibliografia meteorogrifica
del Desierto de Atacama, y llegué & persuadirme que la suposicién de lluvias meteéricas en
dreas extensas, fuese 6 no fundada en lo general, se apoya en pruebas insuficientes, con toda
evidencia, respecto al expresado Desierto. Una vez di6 origen 4 tal suposicién un simple
cambio de los letreros de ciertos ejemplares; otra, hubo interpretacién errénea de los datos
referentes 4 una localidad. En fin, aunque es cierto que se han recogido fragmentos de un
mismo tipo en puntos muy distantes, se encontraban en caminos transitados, aunque peli-
grosos, y por ellos ge han transportado en mulas, otras veces, masas metedricas semejantes.
Se dijo que “4 cada paso se encontraban aerolitos en el Desierto,” en una época en que la
mayor parte de esfa region no habfa sido explorada. Hoy puede asegurarse lo contrario.

En resumen:

1?2 Desde el afio de 1751 s6lo se han observado nueve lluvias de aerolitos.

29 Nunea han cafdo més de dos 4 la vez.

3% El més grande (Nejed) pesaba solamante 131 libras.

4? Varias veces han caido meteoritos 4 millares.

5? La distancia que separa 4 los aerolitos, ya sean de piedra 6 de hierro, es, 4 lo mds,
de diez y seis millas. :

6° En algunas regiones los aerolitos no se oxidan por completo sino hasta después de
muchisimo tiempo.

7 En algunos lugares se han hallado recientemente numerosos aerolitos, quizi porque
no se habfan hecho antes exploraciones cuidadosas ni se habfa cultivado el terreno durante
muchos siglos.

1 (Traducido para “La NaTuraLEzA” del Mineralogical Magazine, Vol. IX, nim. 42, pig. 91, por A. Herrera).
2 Mineralogical Magazine, 1889, Vol. VIII, pig. 223.
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El Profesor Daubrée® dice que la dispersién limitada de los meteoros sugiere la idea de
que entra una sola masa en la atmosfera terrestre, déspués de dividirse por la enorme resis-
tencia del aire. Y cada uno de los pedazos, 4 causa de las diferencias de forma y de tamafio,
encuentra una resistencia determinada en el aire, mayor para las grandes masas y para las
grandes superficies. De manera que deberfan caer los fragmentos de aerolito 4 mayores dis-
tancias unos de otros que las observadas hasta la fecha. (Véase la nota).

Esta explicaci6n es tal vez inexacta, porque también puede explicarse la separacién de
los productos de una lluvia metedrica, suponiendo que una sola masa primitiva se va despe-
dazando durante su camino.

Pero si no fuera por la resistencia variable que opone el aire 4 cada fragmento, serfa in-
significante la dispersién de los productos de la masa primitiva, aunque fueran muy nume-
rosas las “explosiones,” puesto que cada pedazo conservarfa la -enorme velocidad que le co-
rresponde como miembro del cuerpe en movimiento. Mecinicamente es imposible que por
explosién de una 6 varias masas metedricas puedan caer sus fragmentos en lugares muy dis-
tantes de la linea general de travesfa.

Hay gran semejanza en la estructura y composicién de los meteoritos 'nshdos y de los
que se recogen por centenares y aun millares en un mismo lugar. Los fenémenos luminosos
y las detonaciones son iguales, ya sea que se produzea una lluvia 6 solamente la cafda de una
masa aislada.

Es dificil admitir, por lo mismo, que la enorme diferencia en el nimero de masas indi-
viduales que se han encontrado después de diferentes caidas metedricas, pueda explicarse sa-
tisfactoriamente por las diferencias de estructura 6 velocidad de bloques tinicos que enfran en
la atmoésfera terrestre.

Sin embargo, no puede asegurarse que se hayan estudiado satisfactoriamente todas las
consecuencias de la entrada en la atmoésfera terrestre de uno 6 varios cuerpos dotados de una
velocidad planetaria. Convendria comparar las observaciones hechas acerca de la distribu-
¢ién en todo el mundo de las masas pertenecientes 4 un solo tipo metedrico.

Serfa de interés cientifico el estudio de esta suposicién:

iSe encuentran esparcidas en una vasta extensién de terreno varias masas meteéricas
pertenecientes 4 un tipo tnico bien definido?

En el caso de que se concluyeran estas investigaciones se averlgua.ria si ha habido gran-
des lluvias de meteoros en épocas comparativamente recientes, y si hay relacién estrecha en-
tre los meteoritos y las estrellas errantes.

Nota. Para que los lectores de “La Naturaleza” puedan juzgar esta cuestién con ma-
yor niimero de datos, copiamos en seguida algunas lineas de la conocida obra de Secchi.?

“Se sabe que los fen6menos luminosos que presentan las estrellas errantes y los bélidos
“ge deben 4 la combustién de las masas que vienen de los espacios celestes y caen sobre la
“tierra. Su velocidad, segiin los cdlenlos de M. Schiaparelli, es de 16 4 72 kilometros por se-
“gundo, segiin que sigan la direccién de nuestro globo 6 caminen en sentido contrario. Esta
“yelocidad es inmensamente superior 4 la que tienen las moléeulas de los gases atmosféricos,
“y es inferior 4 500 metros por segundo. Por lo tanto, la masa meteérica produce durante su
“trayecto una especie de tubo vacfo y comprime fuertemente al aire, adelante, aumenténdose

1 Etudes Synthétiques de Géologie Expérimentale. Paris, 1879, p. 672.
2 L'unité des forces physiques. Paris, 1874, p. 59.
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Lluvias de meteoros que se supone han ocurrido simultdneamente
en grandes regiones.

Se ha crefdo en las lluvias simultineas de meteoros, fundando esta aseveracién en la
abundancia y modo de distribucion de las masas metedricas en el Desierto de Atacama, en
Africa y en México. :

Se ha encontrado un nimero considerable de masas de hierro mete6rico de una 4 dos-
cientas libras de peso, cuando més, en el extenso territorio de los Estados Unidos de Norte
América; pero ha sido imposible obtener, por comparacién de sus caracteres mineralégicos,
una prueba evidente de que los ejemplares hallados 4 grandes distancias unos de otros han
pertenecido 4 un solo meteoro.

Las pruebas de la dispersi6n en Africa de masas pertenecientes 4 un solo aerolito, son
muy vagas, y seglin parece se reducen 4 una breve relacién apoyada por el Capitéin J. E.
Alexander: “que habfa abundantes masas meteéricas diseminadas en una gran superficie de
aquella region.”' El mismo Alexander eseribi6 las palabras “mucho hierro” en su mapa, del
lado Este del Gran Rio de los Peces, 4 los 26° de lat. S.; pero este punto dista sesenta mi-
llas de su camino, seglin su mapa, y Alexander no describe ni 1a localidad ni las circunstan-
cias del caso; es, pues, evidente que jamdis vié los aerolitos y que se contenté con transeribir
los informes de un indigena, lo que no prueba que aquellos cuerpos estén distribuidos en una
gran superficie. Ademds, el Capitdn Alexander dice® que: “seg(in aseguran hay al N. E. de
Betania, cerca del gran rfo de los Peces, una llanura cubierta de grandes moles de hierro:
para levantar algunas de ellas se ‘necesitarfa de varios hombres. Yo poseo muestras de este
hierro.”

“4 un grado enorme la densidad de éste, y produciendo asf un inmenso trabajo que destruye
“su fuerza viva. El Sefior Conde de Saint—Robert ha probado gne si se supone un aerolito es-
“férico, de un centfmetro de radio y un peso de 14 kilos, con una velocidad de 16 kilémetros,
“al Nlegar 4 la regién del aire en que la presién es de 0,m012, la velocidad del meteoro se re-
“duce 4 1,397 metros, después de haber desarrollado 446,850 calorfas. Y si el proyectil tiene
“4 la entrada una velocidad de 72 kilémetros, al llegar 4 dicha capa su velocidad se reduce &
41,403 metros, desarrollando 9.114,736 calorfas; pierde, pues, en el primer caso '/, de su ve-
“locidad, y en el segundo ®/,,. Es decir, que la principal pérdida de velocidad tiene lugar en
“las capas mis elevadas de la atmésfera; y donde la presién es de un solo milimetro, las ve-
“locidades quedan redncidas & 4,871 y 5,105 metros, y se desarrollan 408,556 y 72,360 calo-
“rfas. De esto se deduce que el calor producido es suficiente para volatilizar la mayor parte
“de estos cuerpos, que s6lo podrin llegar 4 tierra si son de una masa enorme. La atmdsfera
“nos sirve, por lo tanto, de coraza para defendernos de esta formidable artillerfa intra—plane-
“taria (Saint-Robert. Thermodynamique, 2¢ édition, p. 330). Es probable que una gran parte
“de los criteres lunares més pequeiios haya gido hecha por estas piedras que llegan de las
“profundidades del espacio.” (Nota de los Redactores).

1 An Expedition of Dis. Inter. Africa (countries of the Great Namaquas, Boschmans and Hill Damaras). 1838,
vol. 2, appendix, p. 272. - -
2 Journ., Roy. Geogr. Soc. London, 1838, vol. 8, p. 24.
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METEORITOS MEXICANOS.

Las pruebas relativas 4 los aerolitos mexicanos son mucho més abundantes y merecen
mayor atencién.

México es mis notable que cualquiera otra parte de la tierra por el ntimero y dimensio-
nes de las masas de hierro meted6rico que en él se encuentran. Se supone generalmente que
ha recibido lluvias metedricas en sitios muy distantes para explicar este caricter.

El Profesor Lorenzo Smith' llegd & la conclusion de que habfa pedazos de un mismo
meteoro, diseminados en una superficie de centenares de millas en el Norte de México, y esta
conclusién generalmente ha sido aceptada.’ Bl Profesor Whitney?® y el Sr. Urquidi* creen que
una serie de masas metedricas diseminadas en una extensién de més de 1,000 millas, en Mé-
xico y los Estados Unidos, podian ser productos de una sola cafda. Huntington ® dice que el
hecho de que se hayan encontrado ciertas moles de hierro “en lugares muy distantes unos
de otros, no prueba que no hayan pertenecido al mismo meteorito, puesto que el de Roches-
ter pas6 sobre los Estados de Kansas, Missouri, Illinois, Indiana y Ohio, y se supone, ade-
més, que pasé también por Pennsylvania y Nueva York, y cay6 en el mar soltando pedazos
durante su camino.”

Por consiguiente, es probable que en una época remota haya pasado sobre los Bstados
Unidos un enorme aerolito, yendo 4 caer en México la masa principal, y que algunos frag-
mentos se desprendieron durante su camino y cayeron en diversos puntos.

El Profesor Bércena dice:® “la propiedad peculiar del territorio mexicano, de atraer 4
los meteoritos, se observa todavia” (atraccién de las estrellas errantes).

Debemos resolver las cuestiones signientes:
12 ;Qué caidas de meteoritos se han observado con seguridad en México?
22 ;En qué localidades se han descubierto masas metedricas?
32 ;Se sabe con certeza cul es la distribuci6n de los aerolitos en cada localidad?
4* ;Fl clima de México es favorable para la conservacién de los aerolitos?
5% yHan ocurrido algunas lluvias metedricas en épocas remotas?
6 ;Se han transportado algunos meteoritos 4 cierta distancia del lugar en que cayeron?
7% ;Los antiguos mexicanos eran capaces de transportar monolitos?
8% jAdoraban 4 los aerolitos, por ser éstos cuerpos cafdos del cielo?
9% ;Existe alguna prueba de la dispersién de masas mete6ricas de un mismo tlpof
10. ;Si asf sucede, tiene esta dispersién un origen celeste, 6 se debe 4 la mano del hombre?

1 Amer. Journ. Sc. 1871, ser. 3, vol. 2, p. 338.

2 Ibid. 1887, ser. 8, vol. 33, p. 116,

8 Proc. Cal. Acad. Nat. Sc. 1866, vol. 3, part. 3, p. 242,

4 Bol. de la Soc. Mex. de Geog. y Estad. Segunda época, 1871, vol. 3, p. 276.
5 Proc, Amers Acad. Arts. and Sci. 1888, vol. 24, p. 34.

6 Proc. Acad. Nat. Sc. Philadelphia. 1876, p. 126.



L. FLETOHER.—LOS METEORITOS MEXICANOS. 61

I* ¢Qué caidas de meteoritos se han observado con seguridad en México?

S6lo se han observado Jas siete cafdas siguientes:
Noviembre 24.—1804.—Hacienda de Bocas, Estado de San Luis Potosf.

Enero........ —1844,—Loma de la Cocina, Estado de Guanajuato.
Junio.. ... ....—1865.—Hacienda de Avilez, Estado de Duran go.
Junio11...... —1878.—Irapuato, Estado de Guanajuato.

Septiembre 17.—1879.—Tomatl4n, Estado de Jalisco.

Junio 18.. ....—1881.—Pachuca (1), Estado de Hidalgo.

Noviembre 27.—1885.—Mazapil, Estado de Zacatecas.

Con excepeién del meteorito de Mazapil, todos estos cuerpos eran de carficter pétreo.

Bl meteorito de Mazapil era de hierro y no pesaba més que ocho libras. De ninguno se
colectaron mis de tres fragmentos. En el mismo lapso de tiempo hubo lluvias més conside-
rables y caidas mds numerosas en las Islas Britdnicas, que son mds pequefias que México.

Hs indudable que se han observado en esta naci6n (México) otras caidas de aerolitos,
aunque no se han conservado los ejemplares. Se dice, por ejemplo, que los compafieros de
Oortés vieron en Oholula un meteorito que ‘debe haber cafdo en las inmediaciones de la Pi-
ramide.

En el aiio 1521 una bola de fuego, probablemente un meteorito, causé gran terror 4
los mexicanos: “muchos refirieron, después del sitio, que habfan visto, entre otros prodigios,
una corriente lnminosa de color de sangre, que venfa del Norte con direccién & Tepeyacac,
con un estruendo parecido al que produce un torbellino, y atravesé el Distrito de Tlatelol-
co, arrojando chispas y llamaradas, hasta que se sumergi6 en el lago.” (Prescott).

2* Localidades en que se han encontrado masas mletedricas.

“I. Coahuila y Nuevo Leén.—II. Ohihuahua.—IIL Sinaloa.—IV. Durango.—V. San
Luis Potosi.— V1. Zacatecas.—VIL. México y Morelos.—VIIL Oaxaca.—IX. Guerrero.

3* Distribucion de los aerolitos en cada localidad.

Las noticias que poseemos de la distribucién de las masas meteéricas son mucho més
precisas en lo relativo al Centro y al Sur de México, que las referentes al Norte, mas espe-
cialmente & Coahuila. .

Nos ocupamos de una manera particular en los meteoritos del Bolsén de Mapimf, para
averignar si hay algo de verdad en las supuestas lluvias metebricas que se diseminan en una
gran superficie.

Seg(in veremos, ninguno de los informes relativos 4 esa regién ha podido utilizarse hasta
pasados muchos afios después de la publicacién de los trabajos de Shepard y Lorenzo Smith,
y todas las deducciones que se hicieron respecto & las lluvias en esa regién son muy dudosas.

Los extractos que siguen, de obras publicadas en diversas épocas del siglo presente, bas-
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tan para demostrar lo dificil que hubiera sido obtener informes seguros de la distribucién de
las masas meteéricas en el Norte de México.

Segn Humboldt (1811),' “la regién montafiosa llamada Bolsén de Mapim{ tiene més
de 3,000 leguas cuadradas. Los apaches salen de ahi para ir 4 atacar las colonias de Coa-
huila y de la Nueva Vizcaya. El Bolsén de Mapimf se considera unas veces como pafs inde-
pendiente, y otras como parte integrante de la Nueva Vizeaya. Al Norte y al Este de la
misma hay una tira de terreno inculto de 2,000 leguas de largo, habitado por guerreros in-
dios independientes. Los fuertes construidos para defensa de los colonos estéin & una gran
distancia y se teme mucho 4 los indios.”

Segin Ruxton?® (1846), “en el Otofio del afio pasado y en estos momentos (1846), los in-
dios han sido més audaces que en los ailos anteriores.”

“Todos los ranchos y haciendas de Durango y de Coahuila estdn rodeados por una alta
muralla y bastiones circulares con troneras, en los dngulos. Se entra por una gran puerta
que cierran en las noches, y hay siempre un centinela en la azotea que vigila las cercanfas
constantemente. . . . . Entre Mapim{ y Chihuahua Lay una vasta extension de terreno des-
poblado: lo ocupaban antes varias aldeas y ranchos, ahora ruinosos y abandonados. Una ve-
reda cubierta de hierbas pasa por estas aldeas y conduce de Mapimi 4 Chihuahua.”

Segin Bartlett® (1852), “los apaches han estado més atrevidos que de costumbre du-
rante la Primavera y el Otofio de 1852, y han invadido toda la frontera. Muchas personas
han muerto asesinadas 4 unas cuantas millas del Paso del Norte, y un hombre fué acribi-
llado & flechazos & poca distancia del Observatorio Astronémico, 4 ocho millas del Paso.
Nadie puede aventurarse 4 tres millas de esta Colonia. Los comanches pasan 4 México atra-
vesando el Rio Grande en gavillas de 300 6 400, y penetran hasta el interior de Chihuahua;
han llegado 4 Durango y Zacatecas, y en fin, han podido atravesar Nuevo Ledén y Coahuila.
Horrorizarfa el nlimero de asaltos y asesinatos que cometen, si se conociera. Se teme menos
4 los apaches porque vienen en menor cantidad.y no se alejan mucho de sus ranchos.”

“Fstas regiones, habitadas en un tiempo por un pueblo pacifico y feliz, estdn ahora de-
siertas, y los fértiles valles que se cultivaban vuelven gradualmente 4 su estado primitivo.”

“En los Estados mexicanos de que se habla estd la cordillera de los Comanches, regién
en que abundan los cfbolos, al Norte y al Este de Santa Fe. En el Otofio y el Invierno se es-
tablecen cerca del Rio Grande, en el Bolsén de Mapimf, una llanura cerrada al Oeste por
las montaiias.”

“Todas las pequefias caravanas que se dirigfan al Paso viniendo de San Antonio, fue-
ron atacadas por los comanches. En ninguna época se ha tenido més alarma que ahora.”

“Como el Bols6n de Mapimf se encuentra actualmente (Noviembre, 1852) ocupado por
los comanches y los lipanes, y éstos se han reunido por millares, no se atreven 4 intentar el
viaje de Huejuquilla & Parras, aprovechando el corto camino que hay al 8. O,, sino en el
caso de que se reunan 100 4 200 personas.”

“Algunas regiones de la frontera sufrfan aun las hostilidades de los indios en la década
de 1860-70.*

En circunstancias tan desfavorables ha sido imposible hacer exploraciones, gnidindose
por las noticias que se tenian acerca de los aerolitos diseminados en el Norte de Méxicg.

1 Essai politique sur la Nouv. Espagne, Paris, 1811, vol. 1, pp. 282-289.

2 Advent in Mexico and the Rocky Mountains by G. H. Ruxton, new ed. 1861, pp. 102, 111, 124.
3 California, Sonora and Chihuahua.—New York, 1854, vol. 2, pp. 884-6, 396, 455.

4 Encyclop. Britann. 1888, vol. 23, p. 820.
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De suerte que la suposicién de las famosas lluvias de aerolitos se basa indudablemente en el
hallazgo de masas metedricas en unas cuantas localidades muy lejanas unas de otras.

4* ;El clima de México es favorable para la conservacion de los aerolitos?

Gran parte del territorio mexicano es una meseta como el Desierto de Atacama, pero
més extensa y elevada. Desciende gradualmente hacia el Norte. La capital estd 4 7,600
pies; Durango, 4 6,630; Ohihuahua 4 4,600, y el Paso del Norte 4 3,800. De esto resulta
que el aire es muy seco y el clima favorable generalmente para la conservacién del hierro
metedrico.

Ward dice' que en este pafs, “4 pesar de lo despejado del cielo y de la pureza de la at-
moésfera, hay mucha escasez de humedad y poea vegetacion.”

En la discusién relativa 4 los meteoritos de Atacama se probd que las piedras metedri-
cas s6lo permanecen sin destruirse poco tiempo, aun en los lugares més secos de aquel
Desierto. '

5% gHan ocurrido algunas lluvias metedricas en épocas remotas?

La historia de algunos aerolitos mexicanos se remonta 4 épocas remofas.
Uno de ellos fué descubierto en una sepultura antigua, en las ruinas de Oasas Grandes.
" Estaba envuelto en un lienzo igual al que cubre los caddveres de los sepulcros inmediatos y
quizé fué enterrado antes de la conquista de México.

En una grieta de otro meteorito se ve un antiguo cincel de cobre, metal que usaban los
aztecas para hacer sus armas, hachas y herramientas.

En el Museo Nacional de México hay dos ejemplares de hierro metebrico pertenecien-
tes al perfodo azteca.?

Por lo menos una de las masas meteéricos encontradas al Sur de Chihuahua, fuoé des-
cubierta mucho antes del fin del siglo XVI.

Los ejemplares del Valle de Tolaca fueron hallados en 1776.

El meteorito de la Descubridora se encontré antes de 1780; el de Zacatecas fué exami-
nado en 1792; el de Charecas fué descrito en 1804.

Es muy posible que con excepcién de la pequeiia masa metedrica que cay6é en Mazapil
en 1885, ninguna otra de las mexicanas haya caido desde que los espafioles conquistaron el
pafis hasta la fecha.

Por consigniente, parece que los elementos de estos meteoritos son casi inalterables, y
quizé hacia muchos siglos que se encontraban en el sitio en que se les descubri6.

6° ¢Se han transportado algunos meteoritos a cierta distancia del lugar
en que cayeron?

Algunos han sido estudiados fuera del lugar en que se les encontré. El meteorito pro-
cedente del sepulcro de Casas Grandes no estaba evidentemente in sitw. Seg(n noticias, es
de forma lenticular y tiene 18 pulgadas de diimetro; pero de acuerdo con datos més recien-

1 Mexico, by H. G. Ward, Esq., Her Majesty’s Chargé d’Affaires in that country during, 1825-7, 204 éd. Lon-

don, 1829, vol. 1, p. 8.
2 “‘Anales del Museo Nacional de México.” 1882, vol. 2, p. 473.
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tes.parece que su peso es tan grande que se necesitaron 26 pares de bueyes para llevarlo
al pueblo.

Los meteoritos de Saltillo, Potosi y Cerralvo se encontraron en las herrerfas sirviendo
de yunques. Las grandes masas meteéricas de San Gregorio, Concepeién, Descubridora,
Charcas, Zacatecas y Yanhuitldn, han sido llevadas 4 grandes distancias més de una vez.
Debe tenerse en cuenta la posibilidad de que hayan tenido lugar acarreos semejantes antes
de la Conquista de México.

7° ¢Los antiguos mexicanos eran capaces de transportar monolitos?

Las noticias signientes son de gran importancia, pues prueban que habfa en México, an-
tes de la Conquista, hombres capaces de transportar inmensos monolitos.

“En el afio 1790 se descubri6 en la plaza de México un inmenso monolito circular, de
piedra labrada, y tiene grabado el calendario: prueba de que los mexicanos conocfan con pre-
cisi6n la hora, los perfodos de los solsticios y de los equinoceios y del paso del sol por el zenit.
Es de porfido obseuro y se caleula que pesaba, en su tamafio primitivo, cerca de 50 tonela-
das. Se le transporté de las montanas que estéin més allé del lago de Chalco, & través de te-
rrenos accidentados, cortados por corrientes de agua y de canales, en un trayecto de muchas
leguas. Al atravesar un puente se rompieron los amarres y Ja pesada mole cay6 al agua, de -
donde fué sacada con gran dificultad. El hecho de que se haya podido transportar un frag-
mento de pérfido tan enorme 4 una distancia de tantas leguas, salvando tantos obsticulos y
sin ayuda de animales (pues los aztecas no tenfan bestias de tiro), demuestra su singular
destreza y avanzada cultura.! Ademds, lo prueban también los conocimientos geométricos y
astron6micos que revelan las inscripciones de esta piedra.” Fué enterrada por disposicién del
Arzobispo de México (1551-9), y se halla actualmente en el Museo Nacional. Se calcula que
pesa 482 quintales.6 sean casi 24 toneladas.

El Sr. Lic. D. Alfredo Chavero acaba de publicar en una larga serie de articulos® los re-
sultados de un minucioso estudio de los jeroglificos grabados en esa piedra, y concluye que
no puede ser un calendario, sino probablemente una piedra votiva al Sol.

“La fortificacién de los tlaxcaltecas se componfa de una pared de piedra, de nueve pies
de alto y veinte de espesor, con un parapeto de pie y medio de ancho. Ocupaba méds de dos
leguas. Estaba formada por inmensos blogques de piedra sin cemento. Y todavia existen rui-
nas de esta pared, con monolitos que tienen el ancho de la muralla, lo cual da idea de su so-
lidez y sus dimensiones. Esta singular construccién marcaba los Ifmites de Tlaxcala y servia
de defensa contra las invasiones de los mexicanos.”

Puede citarse la pirdmide de Cholula como prueba de su babilidad mecinica.

“Tiene 177 pies de alto; la base mide 1,423 pies de largo, es cuadrada y eubre casi 44
acres: en la cima se encuentra la plataforma, de un acre de érea, con un suntuoso templo.
Los viajeros la contemplan atin con admiracién y se considera como la construccién més
grande de Nueva Espana (7).”

Humboldt?® muestra en una limina el aspecto que tenia en 1802, y asegura que ya es-

1 El original dice que ““contaban con buena maquinaria,” lo cual es inexacto.

2 “Anales del Museo Nacional de México,” 1879, vol. I, p. 853; vol. II, p. 8 y siguientes.
8 Vue des Cordill. et Mon. des Peup. indig. de I'Amér., Paris, 1810, p. 24.
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taba construida la pirAmide enando llegaron los aztecas (A. D., 1190). Bstos suponfan que
la pirdmide fué construida en la més remota de las épocas de sus tradiciones, la época de los
Toltecas, ¢inco siglos antes. Ahora es una eminencia casi informe, con una iglesia en la cima.

He aquf los informes de Humboldt relativos 4 las pirdmides de Mitla.

“Las roinas de Mitla difieren de los edificios mexicanos por sus seis columnas de porfi-
do, colocadas en medio de un gran pértico, como soportes del techo. Hstas columnas, las
tinicas cas! que se han encontrado en el Nuevo Continente, deben haber sido construidas en
una época en que el pueblo estaba en la infancia del arte. No tienen base ni capitel. Miden
cinco metros de altura. Son de pérfido anfibdlico. Los detritus acumulados durante siglos
ocultan la tercera parte de las columnas.”!

Bn resumen, para semejante pueblo no ha de haber sido imposible transportar masas de

hierro metedrico, aun las méis grandes.

8 ;Los antiguos mexicanos adoraban a los aerolitos por ser éstos
cuerpos caidos del cielo?

Nos parece inftil recordar al lector que desde los tiempos mAs remotos, y aun en nues-
tros dias, se han considerado los aerolitos, en varios pafses del Antiguo Continente, como
objetos dignos de culto y adoracién. Lo mismo sucede en el Nuevo Mundo. Como prueba de
este culto podiia citarse la leyenda azteca, segin la cual estaba relacionada la creacién de la
humanidad con la caida de un cuerpo del espacio.

Andrés de Olmos fué 4 México inmediatamente después de la Conquista; hizo un estu-
dio concienzudo de los idiomas y tradiciones del pafs, y asegura® que, no obstante la diferen-
cia de cultos entre las diversas provincias, habfa la creencia casi general de que la diosa Ci-
tlalicue di6 4 luz un tecpatl que cayé en la tierra, en un lugar llamado Chicomoztoc (siete
cuevas); que salieron del tecpatl diez y seis dioses y diosas, y que habiéndose quejado Citlali-
cue de que no tenfa quien la adorase, fué creada la humanidad.

El tecpatl se presenta con frecuencia en los jeroglificos aztecas, y es simbolo de uno de
los dias del mes. Manuel Orozco y Berra® ha descrito varios de aquéllos, en que figura el
pedernal.

El tecpatl tiene la figura de los enchillos que usaban los sacrificadores.

Seglin Humboldt,* los compaieros de Cortés vieron en Cholula un aerolito incandescen-
te que venfa de las nubes y cay6 en la PirAmide. Afiade que tenfa la forma de un sapo. Me
ha sido imposible descubrir el autor en que Humboldt se funda. Este viajero menciona una
antigna tradicion de los aztecas, registrada en un manuscrito de Pedro de los Rios, conser-
vado en el Vaticano: que Xelhua comenz6 & construir la pirdmide en conmemoracién de un
Gran Diluvio, al cual sobrevivieron solamente él y seis gigantes, hermanos suyos; que los
dioses, irritados por su audacia, les castigaron envidndoles fuego del cielo, lo cual interrum-
pi6 los trabajos, siendo dedicado el monumento & Quetzalcoatl, dios del aire.

1 Essai politique. Paris, 1811, vol. I, page 264.

2 Monarquia Indiana por Torguemada. Sevilld, 1615, vol. II, pigs. 81-82.

8 Anales del Museo Nacional de México. 1880-82, vol. II, pig. 224.

4 Vues des Cordilléres et des peuples indigénes de I'Amérique. Paris, 1810, page 38.

La Nat.—Ser. IL—T. IIL.—Mar, 1895. 9
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Mufioz Lumbier dice! que el aerolito de Cholula fué colocado en la cima de Ja pirimide
para servicio del culto.

Es posible que exista alguna confusién entre las traducciones relativas 4 la cafda de nn
rayo y de un aerolito, y que el origen celeste de la piedra “divina” haya sido supuesto por
el tradunctor,

El respeto que tenfan los antiguos mexicanos al hierro mete6rico estd probado por el es-
mero con que envolvieron y enterraron la gran masa de Oasas Grandes.

Los mexicanos del siglo X VI crefan que una de las grandes masas de Chihuahua fué
colocada en su sitio por la Divinidad, como sefal para marcar los limites de los terrenos.

Hay pruebas de que el culto 4 los aerolitos era frecuente en Norte América. En un
mound, en Oktibbeha County, Missisippi, se descubrié en 1857, en una excavacién que se
hizo en busca de antigiiedades, un fragmento pequeiio que pesaba 5} onzas. Tal vez lo en-
terraron considerdndole como simple relignia del difunto, pues en los mounds de Little Mia-
mi Valley, Ohio, se encontraron en 1883* varios aretes y utensilios de hierro meteérico. La
masa de Brazos pesaba 320 libras, y se traslad6é 4 San Antonio en 1836, pero la conocian
los comanches mucho tiempo antes; la conservaban como fetiche it objeto sagrado en un sitio
en donde habia varias veredas convergentes. Los que acertaban & pasar tenian la costumbre
de hacer ofrendas 4 la piedra, consistentes en puntas de dardos, cuentas, tabaco y otros va-
rios artfeulos. “Los indios la respetaban y crefan que era extrafia 4 la Tierra y la habfa en-
viado el Gran Espiritu.”*

La masa de Tron Creek pesaba 386 libras: se trasladé por el afio de 1869 y también
“era profundamente venerada por los indios, los cnales le hacfan ofrendas de cuentas, dijes -
cuchillos, antes de partir para la caza 6 la guerra.”®

En resumen, no serfa extraiio que un pueblo religioso y habil, como el azteca, hubiera
transportado masas metedricas lejos de su primitivo yacimiento, con el ohjeto de adorarlas.

Los grandes blogues de piedra de Salisbury Plain pueden presentarse como un buen ejem-
plo del acarreo de pesadas masas, 4 grandes distancias, por un pueblo afin més primitivo.

92-10. a,Exlsta alguna prueba de la dispersion de masas metedricas de un mismo tipo?
Si asi sucede,
étiene esta dispersion un origen celeste 6 se debe 4 la mano del hombre?

Fl

~ Se conocen muy pocos casos comprobados de distribucién amplia de meteoritos de un
solo tipo. Las grandes masas de San Gregorio, Concepeién y Chupaderos, en Chihuahua, se
parecen mucho por los caracteres exteriores, y provienen probablemente de la cafda de un
solo meteorito. El miximo de distancia 4 que se encuentran es casi de 66 millas, pero més
adelante se demostrari que las dos primeras masas han sido llevadas por el hombre 4 los si-

tios en que hoy estin.
En algunas partes de Coahuila y regiones circunvecinas se han encontrado fragmentos

1 Los aerolitos de Chihuahua. México, 1880, pig. 6.
2 Amer. Journ. Be. 1857, ser. 2, vol. 24, p. 208,

*8 fbid. 1887, ser. 3, vol. 33, p. 228. .

4 Trans. Acad. Sc. of 8t Louis. 1857—60 vol. I, p. 622. Amer. Journ Sei. 1884 ser. 8, vol. 88, p 286.
5 Proc. et Trans. Roy. Boc. of Canada. 1887, vol. IV, sec. 8, p. 97. ik

5T p
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de un mismo tipo, debidos probablemente & la cafda de un solo meteorito. Estaban disper-
808 & gran distancia nnos de otros. Se han recogido masas de otro tipo en algunos puntos del
Valle de Toluca, y se les ha transportado & distancias considerables. Sin embargo, hay mu-
chas pruebas de que en estos dos casos la dispersion de los ejemplares fué artificial. En los
casos restantes no hay hechos que certifiqnen las pretendidas lluvias de aerolitos cafdos 4
gran distancia unos de otros,

Se supoue que las masas de Tucson (que estaba anteriormente deut:o de los limites de
México, y ahora forma parte de los Estados Unidos) son productos de un meteoro, al cual
pertenecieron también varias masas metedricas mexicanas. Sin embargo, la historia -y la
descripeion de las de Tueson® demuestran que no hay relacién alguud entre ellas y las de

México.

HISTORIA Y DISTRIBUCION DE LOS METEORITOS MEXICANOS.

Burkart merece un lugar aparte al lado de Humboldt, por el mérito de sus estudios re-
lativos & México, y hia contribuido mucho al conocimiento de los meteoritos mexicanos.

Ultimamente el Sr. Antonio del Castillo, Director del Colegio de Minerfa de México,
ha prestado un gran servicio publicando la lista de las masas metedricas que existen todavia
en ese pafs.®

*
#* %

He aquf algunas de nuestras conclusiones:

1. La gran masa de Durango mencionada por Humboldt y buscada durante ahos por
Burkart y otras personas es, indudablemente, idéntica 4 una de las masas de Chihuahua que
se conocen en la actualidad.

2. El meteorito “Durango,” masa de Karaivinsky, fué descubierta en Labor de Guada-
lupe, 4 unas cuantas legnas de la cindad de Durango.

3. El meteorito “Venegas” fué mencionado en 1854 por Lorenzo Smith. Es, indudable-
mente, idéntico 4 la masa de la “Descubridora.”

4. La masa metedrica que se supone estd cerca de los Zapotes, es idéntica 4 la de Za-
catecas.

5. Los meteoritos de Chalco y de Ohotula son idénticos & los de Yanhnitldn, y los frag-
mentos hallados en la Mixteca, indudablemente forman parte de los mismos.

6. Se ha dudade del comiin origen de-las masas de Coahuila mencionadas por Shepard
y de las colectadas por Butcher; pero el hecho estd ya perfectamente comprobado.

7. Se conoce el lngar en que se encuentra el meteorito “Sancha Estate.” .

8. La masa de Rio Florido es probablemente idéntica 4 la masa de la Ooncepei6n.

Vamos 4 hacer ahora e] estudio detallado de las masas metedricas encontradas en di-
versos lugares de la Repiblica.

1 Mineralogical Magazine, 1890, vol. IX, p. 16.
2 Catalogue Descriptif des Méteorites du Mexique. Paris, 1889,
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Muiioz Lumbier dice® que el aerolito de Cholula fué colocado en la cima de Ja pirdmide
para servicio del culto.

Es posible que exista alguna confusién entre las traducciones relativas 4 la cafda de un
rayo y de un aerolito, y que el origen celeste de la piedra “divina” haya sido supuesto por
el traductor, )

El respeto que tenfan los antiguos mexicanos al hierro meteérico estd probado por el es-
mero con que envolvieron y enterraron la gran masa de Casas Grandes.

Los mexicanos del siglo X VT crefan que una de las grandes masas de Chihuahua fué
colocada en su sitio por la Di\‘inidad, como sefial para marcar los limites de los terrenos.

Hay pruebas de que el calto 4 los aerolitos era frecnente en Norte América. En un
mound, en Oktibbeha County, Missisippi, se descubrié en 1857,* en una excavacién que se
hizo en buseca de antigiiedades, un fragmento pequeiio que pesaba 53} onzas. Tal vez lo en-
terraron considerdndole como simple reliquia del difunto, pues en los mounds de Little Mia-
mi Valley, Ohio, se encontraron en 1883* varios aretes y utensilios de hierro meteérico. La
masa de Brazos pesaba 320 libras, y se traslad6 & San Antonio en 1836, pero la conocian
los comanches mucho tiempo antes; la conservaban eomo fetiche G objeto sagrado en un sitio
en donde habfa varias veredas convergentes, Los que acertaban & pasar tenfan la costumbre
de hacer ofrendas 4 la piedra, consistentes en puntas de dardos, cuentas, tabaco y otros va-
rios artfeulos. “Los indios la respetaban y crefan que era extrafia 4 la Tierra y la habfa en-
viado el Gran BEspiritn.”* .

La masa de Tron Creek pesaba 386 libras: se trasladé por el afio de 1869 y también
“era profundamente venerada por los indios, los cnales le hacian ofrendas de cnentas, dijes y
cuchillos, antes de partir para la caza 6 la guerra.” ® '

En resumen, no serfa extraio que un pueblo religioso y habil, como el azteca, hubiera
transportado masas metedricas lejos de su primitivo yacimiento, con el objeto de adorarlas.

Los grandes bloques de piedra de Salisbury Plain pueden presentarse como un buen ejem-
plo del acarreo de pesadas masas, & grandes distancias, por un pueblo atin mas primitivo.

92-10. ¢Ex|sta alguna prueba de la dispersion de masas metedricas de un mismo tipo?
Si asi sucede,
¢tiene esta dispersion un origen celeste ¢ se debe @ la mano del hombre?

- Se conocen muy pocos casos comprobados de distribucién amplia de meteoritos de un
solo tipo. Las grandes masas de San Gregorio, Concepcién y Chupaderos, en Chihuahna, se
parecen mucho por los caracteres exteriores, y provienen probablemente de la cafda de un
solo meteorito. El méximo de distancia & que se encuentran es casi de 66 millas, pero més
adelante se demostrari que las dos primeras masas han sido llevadas por el hombre 4 los si-
tios en que hoy estén.

En algnnas partes de Ooahuila y regiones circunvecinas se han encontrado fragmentos

1 Los aerolitos de Chihuahua. México, 1880, pig. 6.
2 Amer. Journ. Sc¢. 18537, ser. 2, vol. 24, p 203.

*8 fbid. 1887, ser. 8, vol. 83, p. 228.

4 Trans. Acad, Sc. of 8t. Louis. 1857-60, vol I, p. 622. Amer. Journ Sei. 1384 ser. 8, vol, 38, p 286.
5 Proe. et Trans. Roy. Soc. of Canada. 1887, vol. IV, sec. 8, p. 97. ;
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de un mismo tipo, debidos probablemente & la cafda de un solo meteorito. Estaban disper-
808 4 gran distancia unos de otros. Se han recogido masas de otro tipo en algunos puntos del
Valle de Toluca, y se les ha transportade & distancias considerables. Sin embargo, hay mu-
chas pruebas de que en estos dos casos la dispersion de los ejemplares fué artificial. En los
casos restantes no hay hechos que certifiqnen las pretendidas lluvias de aerolitos caidos 4
gran distancia unos de otros.

Se supoune que las masas de Tucson (que estaba anteriormente dentro de los limites de
México, y ahora forma parte de los Estados Unidos) son productos de un meteoro, al cunal
pertenecieron también varias masas meteéricas mexicanas. Sin embargo, la historia y la
descripcién de las de Tucson' demuestran que no hay relacién alguna entre ellas y las de
México.

HISTORIA Y DISTRIBUCION DE LOS METEORITOS MEXICANOS.

Burkart merece un lugar aparte al lado de Humboldt, por el mérito de sus estudios re-
lativos 4 México, y ha contribuido mucho al conocimiento de los meteoritos mexicanos.

Ultimamente el Sr. Antonio del Oastillo, Director del Colegio de Minerfa de México,
ha prestado un gran servicio publicando la lista de las masas meteGricas que existen todavia
en ese pafs.®

*
* *

He aqui algunas de nuestras conclusiones:

1. La gran masa de Durango mencionada por Humboldt y buscada durante afios por
Burkart y otras personas es, indudablemente, idéntica 4 una de las masas de Chihuahua que
se conocen en la actualidad.

2. El meteorito “Durango,” masa de Karaivinsky, fué descubierta en Labor de Guada-
lupe, 4 unas cuantas leguas de la cindad de Durango.

3. El meteorito “Venegas” fué mencionado en 1854 por Lorenzo Smith. Es, indudable-
mente, idéntico 4 la masa de la “Descubridora.”

4. La masa metedrica que se supone estd cerca de los Zapotes, es idéntica 4 la de Za-
catecas.

5. Los meteoritos de Chaleo y de Chotula son idénticos 4 los de Yanhnitlin, y los frag-
mentos hallados en la Mixteea, indudablemente forman parte de los mismos.

6. Se ha dudado del comiin origen de-las masas de Coabuila mencionadas por Shepard
y de las colectadas por Butcher; pero el hecho estd ya perfectamente comprobado.

7. Se conoce el lugar en que se encuentra el meteorito “Sancha Estate.” .

8. La masa de Rio Florido es probablemente idéntica 4 la masa de la Concepci6n.

Vamos 4 hacer ahora e] estudio detallado de las masas metedricas encontradas en di-
versos lugares de la Reptblica.

1 Mineralogical Magazine, 1890, vol. IX, p. 16.
2 Catalogue Descriptif des Méteorites du Mexique, Paris, 1889,
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1L—ESTADOS DE COAHUILA Y NUEVO LEON.

Las masas meteé6ricas de Coahuila pueden agruparse de la manera signiente:
1. Las designadas por Shepard con el nombre de Bonanza.
2. Las colectadas por el Dr. Butcher.
3. Las procedentes de Santa Rosa (Mizquiz). Se ignora su historia.
4. La “Sénchez Estate.”
Pueden aiadirse las que siguen:
5. La masa meteérica de Fort Duncan, del lado del Rio Grande que colinda con Texas.
6. La masa de Potosi (Nuevo Leén), y i
7. La masa de Cerralvo  ,, ok
Trato de probar que todos los ejemplares provienen de una sola caida, que han sido lle-
vados de un pequefio distrito del Bolsén de Mapimf{ & Santa Rosa y diseminados artificial-
mente para uso de las herrerfas.

Aspecto fisico del Bolson de Mapimi.

Las masas de Coahnila se descubrieron en el Bolsén de Mapimi que, segiin se ha dicho
antes, frecuentaban lps apaches, los comanches y los lipanes.

Con este nombre se designa desde tiempo inmemorial una gran poreién del pafs limita-
da al N. por el Rio Grande y al S. O. y E. por los pueblos de Huejuquilla, Mapimi y Santa
Rosa, respectivamente. La deseripeién que sigue, de Wislizenus, dard una idea de su aspee-
to general visto desde la parte Sar.!

“Al salir de Mapimi el camino conduce 4 un valle muy abierto y plano, que pertenece
al famoso Bolsén de Mapimi. A la derecha, 6 sea al E., 4 una distancia de tres & cineo mi-
llas, se eleva una cadena de montafias calizas, alta y escarpada, y otra 4 la izquierda, de diez
4 15 millas dé extensi6n. Ambas se separan gradualmente, sobre todo la cadena meridional,
que parece prolongarse hacia el N. H. para retroceder luego formando un éngulo hacia el 8. 0.,
6 un gran cul-de-sac 6 bolsa (Bols6n) en medio. Hsta particularidad probablemente ha dado
origen al nombre del pafs. La pendiente, en forma de bolsa, se extiende, al parecer, hasta el
Rio Grande.

Al pasar una cordillera disfruté del paisaje singular del Bols6n de Mapimi visto desde
lejos. A nuestro alrededor habfa una inmensa llanura eubierta de matorrales, y 4 unas quin-
ce 6 veinte millas corrfa el Rio Nazas, hacia el N., dentro de la bolsa mencionada, para for-
mar la gran Laguna de Tlahualillo (designada generalmente en los mapas con el nombre de
Lago Oaimén). Desde el punto en que yo estaba no se vefa el lago ni la punta septentrional
del Bolsén, pero los contornos de las montaiias inmediatas parecfan extenderse hacia el N.
en una longitud de ochenta millas, y treinta por término medio hacia el E. y el O.

Se cree generalmente que el Bols6n de Mapimf es un pais bajo, llano y pantanoso, un
simple desierto: esto me parece exacto en parte. El terreno del Bolsén es menos arenoso y

1 Merﬁoir of a tour to Northern Mexico, connected with Col. Doniphan’s Expedition in 1846-47 (Senate Doc.).
Washington, 1848, p. 67.
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mejor que el de las tierras altas; especialmente en el Valle de Nazas es negro y rico, y fa ve-
getacién exuberante.

Su elevacion es de 4,487 pies en Mapimf; 3 785 en San Sebastidn; 3,815 en San Loren-
zo; 3,775 en San Juan; 3,990 en el Pozo, y 4,987 en Parras.

Las masas metedricas del Bolson de Mapimi provienen probablemente
de una sola caida.

La suposicién de la Ginica cafda de una sola masa, est4 comprobada por la similitud
de caracteres de todos los ejemplares.

Cuando se lava con agna fuerte la superficie puhda de un aerolito de Coahuila, se ve
que no existen en ninguna parte 6 apenas se dibujan las figuras de Widmanstiitten, tan co-
munes en el hierro metedrico. En su lugar se encuentran los sistemas de lineas finas, rectas
¥ paralelas, mucho menos frecuentes, que se llaman lineas de Nenmann. Los dngnlos de los
diferentes sistemas varfan naturalmente, segtin la direccién de la seccién. Son ignales 4 és-
tos los resultados que se obtienen tratando con agua fuerte unas muestras de los meteoritos
“Sénchez Estate,” “Bonanza,” “Buteher” y “Fort Duncan,” que se hallan actualmente en el
Museo Britanico. ;

En atenci6n 4 la rareza de este cardcter y al hecho de que estas masas metedricas pro-
ceden de una regién comparativamente pequeiia; recordando también que no se ha colectado
todavia en Coahuila una masa del tipo més comin, ni se ha encontrado el tipo de aquel Es-
tado en otra parte de México, es preciso suponer que todos estos meteoritos han caido simul-
taneamente, haya 6 no tenido Ingar la lluvia en extensas regiones.

Después de estudiar los diversos modos de fractura del hierro metedrico, llegé Hunting-
ton' & la conclusién de que no obstante la semejanza que existe entre las superficies tratadas
con agua regia, son tales las diferencias del modo de fractura, que es imposible admitir que
hayan pertenecido 4 la misma masa los meteoritos “Sanchez Estate” y los colectados por el
Dr. Butcher. Deduce, en fin, que éstos son productos de una caida, y el “Sénchez Estate”
se debe & otra, suponiendo que hubo en esta lluvia simultinea de aerolitos caidos en regiones
muy distantes, algunos de ellos en Fort Duncan y otros 4 muchos centenares de millas, en
Allen Oounty, en Kentucky y Chatooga County, Georgia.

Sin embargo, posteriormente se ha demostrado que no es ignal, sino muy va.nab]e la
fractura en diversas partes de un mismo bloque, prueba de la poca importancia de este car: Act,er.

Masas metedricas de Bonanza, Butcher y Santa Rosa.’

Las noticias relativas 4 las localidades de donde proceden las masas meteéricas Bonanza
y Butcher, difieren tanto, que 4 menos de compararlas minuciosamente, es imposible llegar
4 una conclusién definitiva. Los diversos autores.que han escrito sobre la materia, no estin
nunca de acuerdo, y el Gltimo no hace la menor alusién, en ningune de sus artfculos, 4 las
descripciones dadas en el mismo periédico por el primero.

1 Proc. Amer. Acad. of Arts and Sciences, 1888-89, vol. 24, pp. 34 and 313,
2 Las de Butcher y Bonanza tienen una misma procedencia.
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Las masas 4 que hace referencia Carlos Upham Shepard* fueron visitadas por el Mayor
E. M. Hamilton. La relacién de Shepard estd fundada en parte en una carta del profesor
Forrest Shepherd, que habfa viajado en compafifa de Hamilton, poco tiempo antes, por Nue-
vo Lebn; y en parte en ciertos informes posteriores del mismo Mayor Hamilton. La relacién
de Lorenzo Smith?® est4 fundada en las descripciones del Dr. H. B. Butcher, que colectd va-
rias masas metedricas y las llevo 4 los Bstados Unidos.

Las discrepancias de los autores se refieren al nimero y tamafio de los meteontos que
existen en las diversas localidades y la distancia de éstas 4 Santa Rosa.

a. Nimero y tamaiio de los meteoritos.

1. METEORITOS DE BONANZA.—“En un espacio abierto que ocupa un cnadrado casi
de un cuarto de milla, hay catorce grandes masas de hierro nativo, la mayor de las cuales se
eleva més de cuatro pies sobre la superficie del suelo y mide cinco pies de didmetro al nivel
del mismo. Su forma es la de una colmena. El Mayor Hamilton dice que hizo una excava-
ci6n de diez y ocho pulgadas de profundidad en la tierra, y noté que el meteorito no era de
menor diimetro en la parte que se habfa descubierto. Sei ignora hasta qué profundidad llega.”
(Carta de Shepherd 4 Shepard, 1866).

“F1 Mayor Hamilton vi6 trece pedazos: doce no habfan sido removidos nunca de su lu-
gar. Una pequefia masa de cerca de setenta y cinco libras habfa sido transportada al pueblo
de Santa Rosa. La masa mds grande se levanta de dos pies & dos pies y medio sobre el sue-
lo; tiene tres pies de largo y algo menos de ancho. Se ignora hasta qué profundidad estd en-
terrada. Se caleula que algunas de las masas mis pequefias pesan de dos 4 tres mil libras.”
(Carta de Hamilton 4 Shepard, 1867).

2. METEORITOS DE BUTCHER.—“He llegado sin novedad y estoy haciendo mis prepa-
rativos para mandar el hierro. Son ocho pedazos; pesa 290 libras el més pequeio y 654 el
més grande; el peso de todos es casi de 4,000 libras. Antes de la explosién ha de haber sido
el peso mayor, pues no me parece probable que yo haya podido recoger todos los fragmentos,
pues se sabe que los indios se llevaron algunos, creyendo que eran de plata, y les transpor-
taron 4 Santa Rosa.” (Dr. Butcher, 1868).

Es dificil admitir que las masas metedricas colectadas por Butcher, con un peso de 290
4 654 libras, sean las mismas que vi6 Hamilton y segiin su cdleulo pesaban de dos 4 tres mil
libras cuando menos.

Butcher dice que tal vez no recogié todos los ejemplares; y realmente es posible que al-
gunos no le hayan llamado la atencién. Hamilton dice que las masas estaban diseminadas
en una drea de una 4 dos millas. En la versién que hizo Shepherd del informe de aguel via-
jero, asienta que era un espacio en cuadro de un cuarto de milla. Segiin Butcher, “la llanura
estd cortada en muchos sitios por profundas barrancas, y en el fondo de ellas se encontraron
varios pedazos de hierro entre la arena y las piedras. En la época de las lluvias el agua los
mojaba 6 los cubria. S6lo en la estacién propia hay agua estancada en las barrancas y hon-
donadas del valle.”

Estas discrepancias no bastan para probar que sean distintas las localidades menciona-
das por Hamilton y Butcher.

1 Amer. Journ. Sc. 1866, ser. 2, vol. 42, p. 847; 1867, ser. 2, vol. 483, p. 884..
2 fbid. 1869, ser. 2, vol. 47, p. 888; 1876, ser. 8, vol. 12, p. 107.
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b. Distancia entre las localidades citadas y Santa Rosa.

Shepherd da un diagrama del camino que siguié Hamilton, con indicacién de las dis-
tancias. :

“De Santa Rosa se dirigié hacia el O. hasta Naciemento (Nacimiento), 4 40 millas mis
6 menos. De Nacimiento siguié al 0. 6 N. O., andando cerca de 15 millas, y llegé 4 un
puerto de las montafias llamado Puerta Santana (Puerto Santa Ana). Camin6 60 millas ha-
cia el N., 4 lo largo del Valle, pasando un manantial, hasta llegar al punto en que concluyen
las montafias, 4 la izquierda. Dié vuelta en donde terminan, pasando un segundo manantial,
y continué al N. O. haciendo 50 millas de camino, hasta llegar 4 un sitio en que aparente-
mente se unen las montanas.”

De todo esto se deduce que los meteoritos se hallaban & 165 millas de Santa Rosa.

Por otra parte, Butcher caleula que la localidad que visité estaba & cerca de 90 millas
del pueblo.

Sin embargo, esta diferencia se explica perfectamente por un error de célenlo. En un
mapa publicado por Garcia Cubas, que me parece excelente, la distancia que hay entre Santa
Rosa y Nacimiento es de 22 millas (en vez de “40 millas mds 6 menos”); mientras que la dis-
tancia entre Nacimiento y Poerto Santa Ana es menor de 15 millas.

Bs evidente, por lo dicho, que las distancias calculadas por Shepherd no tienen la exac-
titnd necesaria y no son de valor en la discusion.

Las noticias que él adquirié directa 6 indirectamente, son contradictorias. Seg(in los
tltimos datos publicados, quizd, con el fin de corregir los anteriores, los meteoritos estaban
“4 cerca de treinta 6 cuarenta millas al N. de Santa Rosa, pero mucho més lejos al Ponien-
te:” noticia muy dificil de iutérpretzu'.

¢. Rumbo que tomaron los viajeros al salir de Santa Rosa. Aspecto de la localidad.

Tanto Hamilton como Butcher se dirigieron hacia las montafias, al N. O. de Santa Rosa,
y las descripciones que dan de la localidad son casi iguales,

“Bn seguida el Mayor Hamilton recorrié el Valle, dirigiéndose al punto en que parecfan
unirse las montaiias, desde el Ingar en que se estrecha dicho Valle hasta un espacio abierto
Que ocupa un cuadro de un cuarto de milla, en que crecian algunas palmas abanicos.” ( She-
pherd). .

“HEs un Valle de aluvién 6 llanura situado entre dos hileras de altas montafias que co-
rren paralelamente 4 una distancia de una 4 tres millas.” (Butcher).

d. Hamilton y Butcher no fueron los que descubrieron estos meteoritos.

Hacia tiempo que se tenfa noticia en el pueblo de Santa Rosa de las masas meteéricas
diseminadas 4 una distancia de 90 millas al N. O.
“Se sabe que hay hierro meteérico 4 unas 90 millas al N, O. de Santa Rosa. Un ameri-
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cano que reside en este pueblo, el Sr. Dr. Juan Long, me hablé de un fragmento que pesa-
ba 25 libras y poseia en aquel entonces un mexicano. Dicen que toda la superficie de la re-
gion adonde cay6 este valioso mineral, y tiene cerca de 30 acres, estd cubierta de bloques
més 6 mencs grandes, algunos de 36 pies clibicos y més.” (Arturo Schott, 1857).1

“Segfin informes verbales del Prof. Posselt, hay hierro meteérico cerca de Santa Rosa,
tanto bloques como fragmentos diseminados en una drea considerable.” (Wichelhaus, 1863).2

El fragmento que analizé Wichelhaus fué arrancado de un ejemplar de la coleccién Hei-
delberg, sin duda muy pequefio, pues no se conservan en ésta mis que 293.6 gramos de hie-
rro de Santa Rosa.

“El Dr. Juan A. Veatch vi6 en 1849, en Santa Rosa, una gran masa metedrica que ha-
cfa las veces de yunque en una herrerfa. Le dijeron que habfan empleado muchos fragmen-
tos de hierro nativo para diversos nsos. La masa que vi6 el Dr. Veatch era del tamafio de
un yunque comin. Decfan que procedia de las montafas sitnadas al N. O. del pueblo.” (Carta
al Profesor Whitney, 1866).° .

“Algunas personas que vivian en los alrededores dijeron al Mayor Hamilton (1867) que
aquel lugar solamente habfa sido visitado quince afios antes por un viajero inglés, enviado
oficial que debfa investigar si aquel hierro podia utilizarse.” (Shepard, 1867).

“Segtin un hijo del Dr. Long, poco después de 1837, un indio recogié, 4 90 millas al
N. O. del pueblo, un pedazo de 10 4 12 libras y lo llevé 4 Santa Rosa, creyendo que era de
plata.” (Butcher, 1868).

La siguiente noticia se refiere evidentemente al mismo caso.

“Uno de mis guias asegura que en aquella época (1837) un indio lipdn caminaba 4 ea-
ballo por el Valle cuando su espuela choe6 con una masa metedrica, produciendo un sonido
argentino. El indio desmont6, se confirmé en su opinién de que realmente era aquella masa
de plata, y se llevé un pedazo de 10 & 12 libras para venderlo en Santa Rosa.” (Butcher, 1868).

e. Hamilton y Butcher fueron llevados por los guias al mismo punto.

Ambos viajeros salieron de Santa Rosa: su objeto era ver los meteoritos de que se ha-
blaba en el pueblo hacfa tiempo. Butcher tomé gufas en Santa Rosa. Los dos, en fin, se in-
ternaron en las montaias por el N, O,

Es poco probable que los habitantes del pueblo conocieran varios caminos en aguella re-
gi6n tan peligrosa.

Lo més verosimil es que hayan conocido la senda méds ecémoda, y por consiguiente, la
misma que usaban los indios.

Ademds, no es probable que los habitantes de Santa Rosa hayan sido tan afectos 4 las
aventuras que se alejasen de ese camino con el fin de explorar el Bolsén.

Hamilton y Butcher indican vagamente que pasaron por cierto valle, y el Dr. Butcher
dice con toda claridad que estaba cerca de la vereda india. “Consegni ocho guias mexicanos
y dos indies, y partimos con rumbo 4 las montafias que estdn 4 una distancia de 35 millas, y
encontramos el hierro mete6rico 4 90 millas de Santa Rosa. Como era imposible el paso de

1- Report on the U. 8. and Mex, Bound. Survey. (W. H. Emory). 1857, vol. 1, part. 2, p. 84
2 Pogg. Ann., 1863, vol. 118, p. 631.
8 Proc. Calif. Ac. Nat. Sc., 1866, vol. 8, part. 8, p. 241.
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los vehiculos por la vereda abierta en la montafia por donde nosotros entramos, me ocupé
durante dos dias en busecar otro camino por el cual pudieran transitar los bueyes arrastrando
al ejemplar.”

“Cuando estibamos en las montafias el peligro era inminente, pues apenss nos- habfa-
mos alejado dos millas de la vereda real cuando pasaron trescientos indios llevando gran
ndmero de caballos robados.”

Caminos del Rio Grande en este Distrito. \

Una senda que tiene los caracteres deseritos por Hamilton y Butcher debe considerarse
como natural, y es probable que conduzea 4 algiin punto en que ¢l Rio Grande es vadeable,
Las caravanas indias no podfan eruzar con facilidad ciertas regiones de este rio, entre Presi-
dio del Norte y paso del Aguila.

El Teniente Michler! rinde el informe que sigue:

“Saliendo de este valle (en las cercanfas de Fort Leaton, cerea de Presidio del Norte)
penetramos repentinamente en la cordillera de las montaiias de Bofecillos, 4 través de las cua-
les ha abierto paso el rfo 6 lo ha encontrado, formando grandes cafdas. El caiién de los Bo-
fecillos tiene un aspecto menos escabroso que los siguientes. El Paso del Comanche, el cru-
cero més célebre y mis frecuentado por los indios, estd precisamente abajo de la cordillera
de los Bofecillos: varias veredas amplias y trilladas conducen al rfo en ambas riberas.”

“Abajo del erucero el rfo corre por un terreno muy parecido al anterior. En frente se
elevan las montaiias de San Carlos 4 una altura considerable. El curso del rfo 4 través de
ellas es graudioso ¢ imponente; desde el extremo del cafién se le ve como un hilo, 4 una dis-
tancia enorme: apenas se oye & esa altura el estruendo de las rdpidas y las cataratas., La co-
rriente estd flanqueada por el cafién en una longitud de 16 millas; y al fin le abandona, repen-
tinamente, como 4 la entrada.”

“Siendo imposible bajar el rfo en botes, fué necesario un détour. Le encontramos 4 unas
20 millas abajo del extremo inferior del candén. Fué necesario cruzar el camino earretero del
lado de México, lo cual hicimos, no sin luchar con ciertas dificultades en uno de los vados de
los indios. El pafs es menos montafioso arriba y abajo de este punto. Pasados Los Chisos
pudimos continuar nuestras investigaciones con menos trabajo que antes, hasta llegar 4 la
Sierra de San Vicente. El 1fo se abre paso 4 través de esas montafias, y ha formado un ca-
ibn semejante al de San Carlos por su aspereza y magnificencia. A unos 70 pies arriba del
fondo del 1io estd situado el antigno presidio de San Vicente, abandonado desde hace mucho
tiempo y derruido.”

“Pasada la Siera de San Vicente estd cortado el terreno por profundos arroyos, lo que
hace casi imposible las exploraciones. Mds adelante un valle agreste, casi en’4ngulo recto
con el rfo, precede al cafién de Sierra Carmel (Oarwen), otro calabozo de rocas en que estd
aprisionado el Rio Grande por alglin intervalo.”

“Ninguna deseripeién puede dar idea exacta de la magnificencia del paisaje. Més alld
de la Sierra Carmel parece correr el rio 4 través de una sucesion casi interminable de mon-
tafias. Los cafiones se sucedfan, y los valles, tinicos sitios en que se podia descansar y refres-

1 Rep. on the U. 8. and Mex, Bound, Sur (W. H. Emory), 1857, vol. 1, part. I, p. Sb et seq.
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carse, eran ya tan angostos y tenfan tan poca vegetaci6n, que dificilmente suministraban el
pasto necesario para las mulas.” |

“Nos fué casi imposible acercarnos al rfo durante las 20 millas siguientes. La regién es-
taba cortada por profundos arroyos que corren entre colinas escarpadas, cubiertas de rocas
volcAnicas. Mis adelante el pafs sufre un cambio notable: la formacién es de piedra caliza y
el 1o se abre paso 4 través de un profundo cafibn que tiene cerca de 20 millas de largo. Sus
bordes se componen de elevadas moles verticales de roca compacta. En muchos sitios des-
embocan otros arroyos que tienen ignal aspecto. Siguiendo su curso, con frecuencia nos vi-
mos obligados 4 hacer détours de 25 y 30 millas para avanzar unos cuantos centenares de
pies. Mis lejos se observa la primera fractura del cafi6n, y siendo el rfo vadeable, el paso es
accesible para los indios cnando se dirigen & México. Iiste vado se conoce con el nombre de
erucero Lip4n, y los lipanes nos visitan en este sitio. Mds adelante el lecho del rio se estre-
cha y queda encajonado constantemente entre muros naturales de 50 4 300 pies de altura.
Frecuentemente nos sucedfa que viajibamos millas enteras sin encoutrar ningiin sitio en
que desembarcar.”

FALTA DE DATOS.

Si acaso las dos localidades fueran distintas, los gufas no las conocian, y nunca se ha
dicho en el pueblo que fueran dos. Ademds, Hamilton fué conducido por los guias de Santa
Rosa méds alld del lugar en que se encontraban las masas de Butcher, en menor niimero y
més pequeiias, pero sin embargo, ignales en sus caracteres generales 4 las que dicho Hamil-
ton habfa ido & ver desde tan lejos. Ahora bien; si las dos localidades estaban cerca de la
misma vereda, era natural que los gufas de Hamilton le hubieran hablado de los meteoritos
de Butcher.

ES UNA MISMA LOCALIDAD.

Sélo se puede llegar 4 una conclusién, analizando los informes que venimos consideran-
do: 1? Las masas visitadas por Hamilton y por Butcher estaban en la misma localidad. 22 Las
masas que llevaban 4 vender & Santa Rosa de tiempo en tiempo, y las que usaban en las he-
rrerfas, tenfan el mismo origen.

A juzgar por la descripei6n de Butcher, la localidad en cuestién se encontraba cerca del
punto en donde hoy esté4 un rancho llamado de San José de las Piedras, segiin el mapa de
Coahuila publicado por Garefa Cubas, quien coloca 4 este rancho 4 los 28° 42/ de latitud N.
y 3° 43/ longitud O. de la cindad de México.

4. LA MASA SANCHEZ ESTATE.

Pesa 252 libras. Se encuentra actualmente en el Instituto Smithsoniano de Washing-
ton, y fué dibujada y descrita por el Profesor Lorenzo Smith en 1854-55." La llevé 4 los Es-
tados Unidos el Tenienté D. N. Couch (no Gouch), que hizo algunas exploraciones en el N.

1 Amer Journ. Sc. 1855, ser. 2, vol. 19, p. 160.
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de México durante el Invierno de 1852-53.' La encontr6 sirviendo de yunque en el Saltillo.
“Dicen que la llevaron de ‘“‘Sancha Estate,” que estd 4 unas 50 6 60 millas de Santa Rosa.
Me dieron varios informes acerca de la localidad exacta, pero ninguno satisfactorio. Afirman
que en el lugar en que encontraron esta masa meteérica hay otras muchas de enormes di-
mensiones.”

Genth analiz6 un fragmento de este ejemplar, pero incurre en error al decir que procede
de Nuevo México;* probablemente el letrero decia N. de México (Norte de México).

Ya hemos hecho observar que el Dr. Veatch vié una masa de hierro metedrico sirvien-
~ do de yunque en Santa Rosa en 1849. Le dijeron en dicho pueblo que habfa masas de gran
tamafio en las montafias sitnadas al N. O. de Santa Rosa.

Saltillo tiene actualmente 26,000 habitantes, y estd & mis de 100 millas al 8. de Santa
Rosa, euya poblacién actnal es de 3,350 habitantes.

Precio de los yunques en el Norte de México.

Antes de que se establecieran los eaminos de hierro costaba mucho la conduccién de
yunques y otras mercancias pesadas que debfan importarse & lugares de dificil acceso de la
costa, como los pueblos del N. de México.

La dificultad de conseguir hierro en lngares como Santa Rosa, 4 principios del siglo, esté
demostrada por el caso de Phillips, que necesitaba algunos tubos de fierro colado para las
bombas de Catorce, lugar que es, comparativamente, de ficil acceso del lado de Santa Rosa
y del Saltillo. No habfa mis que un camino al N. de Jalapa por donde podia subir 4 la me-
seta un carro que viniese de la costa oriental, pasando por Monterrey y el Saltillo.

Phillips envi6 las bombas & Catorce por este camino, siendo necesarios doce meses para
que llegaran, Desgraciadamente se olvidaron los tubos de hierro colado, indispensables para
hacer funcionar las méquinas. Pidi6 informes Phillips y le dijeron los habitantes de Catorce
que la fundicién mis préxima estaba en Oincinnati, en el Mississipf. Phillips salié de Cator-
ce, rumbo 4 Oincinnati, en Noviembre de 1824, con el fin de conseguir los dichos tubos. Se
los entregaron en Mayo de 1825, y tard6 once meses en transportarles 4 Catorce, desde Mayo
de 1825 hasta Febrero y Marzo de 1826.

Por tanto, un yunque serfa comparativamente barato en el N. de México si se pudieran
economizar unas 200 6 300 millas de camino. Es de suponer que los herreros establecidos 4
una distancia considerable de Santa Rosa se han surtido de yungues en ese pueblo, aprove-
chando las masas de hierro metedrico portétiles.

La conduccién de un yunque de hierro meteérico de Santa Rosa 4 alguna de las otras
poblaciones del N. de México, es més fécil que el transporte de las mismas, del desierto adon-
de abundan los indios, 4 Santa Rosa.

Ademds, 4 medida que es mayor la distancia entre Santa Rosa y el punto 4 que se con-
duefa el yunque, ern més dificil averiguar con certidumbre la procedencia exacta. Los cdleu-
los de Hamilton son una prueba suficiente de que no se puede dar importancia en la discu-
si6n 4 la diferencia que hay entre las ‘“‘sesenta millas” 4 partir del Saltillo, y las y‘noventa mi-

1 Smithsonian Report for 1854, p. 15, 86,
2 fbia., p. 15. Amer. Journ, Sc., 1854, ser. 2, vol. 17, p. 239.
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llas” contadas & partir de Santa Rosa. La observacién de que “hay muchas masas de enor-
mes dimensiones en el lugar en que se encontré el meteorito “Sénchez Estate,” se refiere evi-
dentemente 4 la Gnica localidad que conocfan los habitantes de Santa Rosa.”

SITUACION DE LA MASA SANCHEZ ESTATE.

La finica dificnltad con que se tropieza enando se trata de fijar la situacién de esta masa,
es su nombre singular “Sanchez HEstate” que se le da en el articulo adonde se le describe.

Burkart hizo notar desde hace tiempo que Sencha no es nombre mexicano, y que debe
haber en esto algin error; supone que el verdadero nombre es, quizi, Sanchez; pero hasta la
fecha nadie ha podido descubrir el origen de la denominacién “Sancha 6 Sinchez Estate.”

Los datos siguientes sugieren una explicaci6n.

“San Lorenzo es un pueblo que consta de cerca de 1,000 habitantes. En su mayor parte
pertenece al Sr. Sinchez, rico mexicano que nos recibié cordialmente y parece juzgar 4 los
americanos de una manera favorable.” (Wislizenus, 1846-47)." '

“Poco después de habernos puesto en marcha vimos 4 la izquierda, 4 una milla de dis-
tancia, la hacienda de Patos. Pertenece al Sr. D. Jacobo Sénchez, y se dice que es una de
las mejores del Estado de Coahuila. Dicen también que este caballero es dueno de las tres
cuartas partes del Estado, incluyendo varias haciendas grandes y valiosas, ricas en ganado,
mulas y caballos. Los indios le han robado un gran nimero de éstos, y segiin me cuentan,
el propietario pide 4 los Estados Unidos una indemnizacién de millén y medio de pesos. Las
tierras de D. Jacobo se extienden en una linea de m4s de 100 millas.” (Bartlett, 1852).*

Patos dista 36 millas al O. del Saltillo: tanto dicha localidad como San Lorenzo, estin
en el camino real que va del Saltillo 4 la cindad de Chihuahua.

Por consigniente, Ia masa de Sénchez Estate era bien conocida en el Saltillo en la épo-
ca en que la visité Couch (1852-53), y habrfa que perdonar 4 los habitantes del pueblo que
considerasen el término Sdnchez Estate como sin6nimo del Estado de Coahuila. Aun en el
caso en que el herrero hubiera comprado la masa metedrica & algin empleado del Estado
Sénchez, quedarfa la certeza de que ese individuo tenfa relaciones comerciales con Santa
Rosa, habiendo un trifico importante entre Saltillo y Texas, pasando por aquélla, en la ruta
del Paso del Aguila, sobre el Rio Grande.

Se puede deducir de lo que precede, casi con seguridad, que la masa Sdnchez Estate fué
encontrada en la localidad que visitaron més tarde Hamilton y Butcher.

5. METEORITO DEL FUERTE DUNCAN.

Este ejemplar, cuyo peso es de 974 libras, fué desenbierto en 1882 por el Sr. Ousick, en
Fort Duncan, Texas, 4 140 millas al N. de la localidad especificada por el Dr. Butcher.

Cusick dice lo signiente:?

“Volvia 4 la gnarnici6n después deqin corto viaje por los alrededores, cuando reparé ca-
- snalmente en un guijarro redondo, de aspecto metélico. Habia sido llevado al Fuerte por uno

1 Libro citado, pig. 70.
* 2 Libro citado, vol. II, pig. 492.
3 Libro citado, vol. II, pag. 492.
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de los soldados, lo cual le costé bastante trabajo. El meteorito estaba en los terrenos de un
Sefior Wieste, en un antiguo terraplén del lado americano del Rio Grande.”

Hidden ha descrito el ejemplar y eree que es producto de una sola cafda; pero Hunting-
ton' manifiesta que no son suficientes las razones que alega Hidden, y sostiene que esta
masa es uno de los productos de una lluvia de meteoritos cafdos & grandes distancias unos-
de otros, y de la cual proceden los ejemplares que estdn al N. O. de Santa Rosa.

Pero se observa igual cardcter en los meteoritos del Fuerte Duncan y de Coahuila tra-
tados con agua fuerte, y la rareza de aquél prueba que son productos de una sola cafda.

~ Hemos dicho que en 1837 6 poco después, se conocian ya las masas de Coahuila, de ma-
nera que si el ejemplar del Fuerte Duncan pertenece realmente al mismo meteoro, el minimo
de su antigiiedad, en la tierra, serfa de medio siglo préximamente cuando lo encontr6 Cusick.
Es ficil de transportar, pues pesa comparativamente poco. Ya hemos dicho que varias masas
de mayores dimensiones han sido transportadas desde Santa Rosa hasta un lugar més dis-
tante atin que Paso del Aguila, pero en otra direccién, para servir de yunques.

Ademds, hemos dicho también que por el pueblo de Santa Rosa pasaban muchas mer-
cancfas que se enviaban 4 Texas desde el lado oriental de la meseta mexicana.

El Paso del Aguila, en el cual estd situado el Fuerte Duncan, era sitio en que se cru-
zaba el rfo.

No es del todo imposible que el meteorito del fuerte Duncan haya sido transportado
4 través del 1fo por los indios 6 mexicanos para su venta 6 uso en Texas; asi adquirido y ol-
vidado 6 tirado después por el antecesor de Mr. Wieste, y accidentalmente vuelto 4 descu-
. brir por Cusick.

(6 y 7). METEORITOS DE NUEVO LEON.

Hemos dicho que los meteoritos del N. O. de Santa Rosa pueden buscarse en las forjas,
& considerable distancia en contorno de la poblacién. De hecho dos yunques de hierro me-
tebrico se han visto en Nuevo Ledn, ficilmente accesible del Saltillo; aun no han sido exa-
minados cientificamente, y posible es que no sean de idéntico cardcter 4 los de Coahuila. :

La noticia del primero fué comunicada & Shepard, en 1856, por Me. Dermot,* quien
vi6 usar en Cerralvo, el afio de 1846, un yunque de hierro meteérico, Distrito de Oriente,
Nuevo Le6n, y semejante en su apariencia general al meteorito de Orange River: pesaba 300
libras, quedando bajo su inspeccién. El camino del Saltillo 4 Oerralvo es pendiente, y nbv
ofrece gran dificultad.

El segundo lo vi6 Weidner en la hacienda de Potosi, Distrito de Galeana, Nuevo Lebn;
estimé su peso en 200 libras, y que su forma era la de una pirdmide cuadrangular. Hizo
mencién de él en 1870.° Hay camino carretero entre el Saltillo y la referida hacienda, de 70
millas de largo. Potos{ y Catorce son entre sf de ficil acceso, y en el dltimo se ha encontra-
do igualmente hierro metedrico.

1 Amer. Journ, Sc. 1887, ser. 8, vol. 33, p. 115.
2 Amer. Journ. Sc. 1856, ser. 2, vol. 21, p. 216.
8 Neues Jahrbuch fiir Min., 1871, p. 854; Catalogue Descriptif des Meteorites du Mexique, por A. Castillo,

Paris, 1889, pig. 9.
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El meteoro de Santa Rosa de 1837.

Lawrence Smith® publicé la detallada relacién que sigue, de un meteoro que fué obser-
vado en Santa Rosa en 1837,

“En una carta fechada el 8 de Septiembre de 1868, el Dr. Butcher escribe por informe
recibido del hijo del Dr. Long, que residié muchos afios en Santa Rosa, que en ld cafda de
1837 aparecié sobre la cindad un meteoro el més brillante, en direccién N. O. Lo describe
como el més bello y luminoso de todo el horizonte, con una cauda de igual brillo. Poco des-
pués que desapareci6 tras las montafias lejanas, se percibié un ruido sordo, segnido inmedia-
tamente de una tremenda explosién. Juzgd que se habia verificado, al caer en la tierra y &
una distancia de 35 millas entre Santa Rosa y las montafias. Al dia siguiente, acompaiiado
de alglin amigo, emprendi6 un viaje con objeto de buscarlo, y después de dos dfas de pesqui-
sas infructuosas regresé 4 la ciudad. Poco tiempo después un indio llevé una pieza de hierro
mete6rico de diez 4 doce libras de peso 4 Santa Rosa, creyéndola de plata; la encontrd 4 90
millas al N. O. de la poblacién, es decir, en la misma direccién que signieron el Dr. Long y
sus amigos; el Doctor se equivoce6 solamente en la distancia, deteniéndose en la base de las
montaiias en vez de atravesarlas y después seguir en el valle por 40 millas méis.”

Aunque la descripcién de Long sefiala una cafda metedrica en un lugar al N. O. de San-
ta Rosa, no puede presumirse legitimamente con el mismo Long y Butcher, que la cafda sea
idéntica 4 1a que se debié el hierro meteérico descubierto en la direccion indicada de la po-
blacién antes dicha.

Si tal identidad se hubiese supuesto, habria bastado para establecer que las masas lle-
vadas de Sénchez Estate, Fuerte Duncan, Potosi y Cerralvo, no eran fragmentos de una ex-
tensa cafda, sino que habian sido cada uno transportados 4 aquellos lugares 6 habfan perte-
necido 4 distintos meteoros. :

Andlisis quimico de los meteoritos de Coahuila.

El practicado en algunos fragmentos ha dado el resultado siguiente:

SANCHEZ ESTATE CERCA DE SANTA ROSA FUSETE DUNCAN
‘N Bl 3 “Hierrode Bo-| “Hierro de ; Mackintosh,®
Gontht 18, | aiokims, | | e | Batchers | Mo i,
G. E. 8.130. G. E. 781 G.E.— G. E. 7825, J G. E.".‘.W:!.. G. BE.— G.E. 7522
I II
%lerro] ........ Qg(l}; 95.92 95.82 96.07 97.9 92.95 Bflrgg P94.9'0
iquele....... ! ¥ 8.18 3.26 6.62 ; ;
Cobalto. ...... oaaf 85T 03 | 03 2.1 048 050 |f4-87 pordif.
Fosforo....... Verowl | pane 0.24 1.05 0.02 0.27 0.23
Residuo...... ves L DT Eowal o N wines
99.66 100.06 99.59 100.93 100.00 100.07 100.05 100.00
1 Amer. Journ. Sc., 1869, ser. 2, vol. 47, p. 384, 5 Amer, Journ., Sc., 1867, ser. 2, vol. 43, p. 385,
2 fbid., 1854, ser. 2, vol. 17, p. 289. 6 fbid., 1869, ser. 2, vol. 47, p. 383.
3 fbid., 1855, ser, 2, vol. 19, p. 160, v fbld., 1885, ser. 8, vol. 29, p. 282.

4 Pogg. Ann., 1863, vol. 118, p. 631. : 8 fbid., 1886, ser. 3, vol. 82, p. 304.
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No obstante las diferencias numéricas en los antedichos resultados, Lawrence Smith es-
taba dispuesto 4 reconocer la identidad quimica de los hierros “Sénchez Estate” y “Butcher,”
¥ dijo (1869) que la separacién del hierro y niquel en sus andlisis (1854-55) del primero era
probablemente imperfecta.

Datos bibliograficos relativos 4 otros caracteres de las masas de Coahuila.

Ademds de Jas obras mencionadas, existen los opfisculos de Lorenzo Smith, relativos 4
una daubréelite. Amer. Journ. Sc., 1876, ser. 3, vol. 12, p. 107, y 4 un nbédulo de cromita.
Tbia, 1881, ser. 3, vol. 21, p. 461; los articulos de Bresina acerca del enclave de troilita y
daubrelita, sobre las laminillas de Reichenbach. Sitzungsb. Ak. d. Wiss. Wien, 1881, vol. 83,
div. 1, p. 476; y sobre los planos naturales de separacién. fbid, 1882, vol. 84, div. 1, p. 282.

II.—_ESTADO DE CHIHUAHUA.

1. Meteorito de Casas Grandes.

2. Meteorito que se exhibié en la Exposicién Internacional de 1876 en los E. U.
3. Grupo de meteoritos que estd entre Presidio del Principe y Cuchillo Parado.
4. Grupo de meteoritos que estd cerca de Huejuquilla 6 Jiménez.

I. METEORITO DE CASAS GRANDES.

El nombre de Oasas Grandes 6 Casas Grandes de Malintzin, se aplica 4 una antigua
cindad y fortaleza que dominaba el eamino viniendo del N. 4 la meseta mexicana. Se halla si-
tuada en el Distrito de Galeana y estd 4 125 millas en linea recta, al 8.0. de Paso del Norte.

Segtin los informes de Marcos de Niza, Coronado, Espejo y otros, parece que en el siglo
XVI, en la época de la conquista hecha por los espaiioles, los fértiles valles que se extienden
hasta los distritos del Norte de Santa Fe, estaban habitados por indios que habfan llegado 4
un grado relativamente elevado de civilizacién. Eran afectos & la agricultura, tejfan sus ves-
tidos y vivian en grandes aldeas compuestas de casas de varios pisos, constrnidas con ado-
bes. También la poblacién del Valle de México vino del N., y se sospecha que las ruinas que -
existen todavfa entre el Valle de México y el pafs situado al N. del Rio Grande, indican los
sitios en que hicieron alto los indios durante su emigracién al 8.

Casas Grandes de Malintzin es una de estas antiguas reliquias.

Tarayre® fué el primero que hizo mencién del descubrimiento de una masa de hierro
metedrico en las ruinas de Casas Grandes. En 1867 present6 el informe siguiente:

“Miiller, el director de la Oasa de Moneda de Chihnahua, acaba de hacer un importante
descubrimiento en el gran templo de Casas Grandes.”

“Al practicar una excavacién en una de las cimaras del laberinto se encontré, 4 poca
profundidad, una masa lenticular de hierro metedrico de 50 centimetros de diimetro, envuelta

1 Archives de la Comission Scientifique du Mexique. Paris. 1867, vol. 3, page 848,



80 L. FLETCHER.—LOS METEORITOS MEXICANOS.

cuidadosamente en lienzos ignales 4 los que sirven de mortaja 4 los cadéveres de las antiguas
tumbas de esta localidad. Los sepuleros inmediatos son cimaras de mamposteria, con sec-
cién horizontal eliptica de 1,5 y 1 metro de altura. En el fondo de todas las tumbas estd
sentado el caddver; tiene las rodillas levantadas y estd envuelto en lienzos hechos de fibras
que se parecen 4 las del maguey. Alrededor estdn colocados los objetos que pertenecfan al
difunto: collares, brazaletes y vasijas de barro.”

En 1873 el Sr. M. Pierson, Viceconsul de los Estados Unidos en Paso del Noite, es-
cribié una noticia de la cual extractamos lo siguiente: -

“Hace tres 6 cuatro afios, algunos de los habitantes de Casas Grandes discurrieron ha-
cer excavaciones en esas ruinas. Uno de elios, més afortunado que los otros, desenbrié una
gran camara en cuyo centro estaba una especie de tumba de adobe. Continud las excavacio-
nes, y encontr6é en medio de la tumba una gran masa de hierro meteérico envuelta cnidado-
samente en un lienzo corriente.”

“Se uncieron 26 yuntas de bueyes y otras tantas fuertes cadenas de troncos de madera
para llevar el meteorito-al pueblo de Casas Grandes. Mide 2 pies 6 pulgadas cuadradas y
pesa 5,000 libras.”

Es imposible decir de dénde trajeron esta masa los antignos habitantes de Casas Gran-
des, hasta que se haga un examen cientifico més completo de los meteoritos mexicanos.

No se ha vuelto 4 tener noticias del meteorito de Casas Grandes, desde la carta de Pier-
son. Tomé informes en el Paso y me dijeron que murié Pierson y que no se conserva recuer-
do en el pueblo de las circunstancias del caso.

La descripcién de Pierson se aplica tal vez 4 la masa metedrica de que nos ocnpamos
en seguida.

2. Meteorito que se exhibio eli la Exposicién Internacional de los
Estados Unidos en 1876.

En el Museo Nacional de Washington se conserva un blogque completo de hierro me-
teérico que pesa 4,000 libras. El Dr. F. W. Clarke recuerda haberle visto entre los minera-
les mexicanos en la Exposicién Internacional de 1876, y también recuerda que oys decir que
le habian llevado del Estado de Ghihuahlla.KEl mismo Dr. Clarke me regal una fotografia
de las masas de Chibuahua y de Tucson: ésta tiene la forma de un anillo; la primera, que es
arredondada, mide 28 pulgadas de ancho y 38 de alto. Se ignora su historia antes de 1876.

El Profesor Bércena, encargado de la seccién mexicana en la Exposicién de Filadelfia,
ley6 un articulo relativo 4 los meteoritos mexicanos en la Academia de Ciencias: no hace
mencién de la masa de Casas Grandes, ni de la que estaba precisamente en la Exposicién de
Filadelfia, lo que me parece singular, 4 no ser que haya considerado iguales 4 ambas. Sin
embargo, no se deben tener en cuenta las pruebas negativas, pues Bércena tampoco hizo
mencién directamente del inmenso meteorito de San Gregorio.

Esta masa no puede haber formado parte del grapo de Presidio del Pifucipe, pues se-
glin se verd 4 continuacién, el informe del Profesor Brcena prueba que en 1878 no se habfa
removido ninguna de las masas del grupo, llevindola lejos de la localidad primitiva.

1 U. 8. Centennial Commision. International Exhibition, 1876, Reports and Awards, 1880, Washington, vol. 3,
group 1, p. 369,
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La finica gran masa de que se ha hecho menci6n, ademés de las anteriores, es la de Rfo
Florido, perdida en'la actualidad. Més tarde demostraremos que es idéntica 4 la masa de la
Concepcidn.

3. Grupo de meteoritos que esta entre Presidio del Principe y Cuchillo Parado.

Solo se tienen los datos siguientes:

Cornejo dice® (1869-70):

“José Salazar Ilarregui ha visto una masa de hierro metedrico entre Cuchillo Parado y
Presidio del Principe. Atrajo un polo del imén y rechaz6 el otro. En este lugar hay otras
muchas masas de menor tamafio.”

También el Profesor Mariano Bércena las mencioné en 1876.°

“Se han encontrado algunos ejemplares de hierro meteérico de diversas dimensiones en
los alrededores de Presidio del Principe, Estado de Chihuahua.”

Debe advertirse que en 1854, José Salazar Tlarregui fué el representante de México en
la Comisién encargada de fijar los Ifmites entre este pafs y los Estados Unidos.”

En los mapas modernos no est4 mareado Presidio del Principe, pero no sucede lo mismo
en los antiguos, pues en el de Humboldt estd sefialado & 45 millas al N. de Chihuahua, en
el mismo paralelo que Cuchillo Parado, que estd & unas 100 millas al O.

4. GRUPO DE HUEJUQUILLA O JIMENEZ.

A principios de este sigld se designaban con el nombre de “hierro de Durango” las ma-
sas de este grupo, lo que hizo que Humboldt, al describir una de ellas, dijese que estaba cer-
ca de la cindad de Durango: més tarde nos ocuparemos de este asunto.

Huejuquilla, cabecera del Distrito de Jiménez, es el pueblo més préximo al sitio en que
estdn las masas de este grupo.

Seglin Bartlett,* aunque dicho pueblo est4 marcado en los mapas con el nombre de Jimé-
nez (1852, en honor de un patriota mexicano), el pueblo conservaba el nombre indio, que se
presenta bajo diversas formas: Huajuquillo, Huejoquillo, Huexuquilla, Huejuquilla, Heju-
quilla, Haxuquilla, Guajuquilla y Guayuquilla. Actualmente hay en la poblacién una esta-
cién llamada Jiménez, que pertenece al Ferrocarril Central Mexicano, y tal vez caiga en des-
uso el antiguo nombre; pero como en todos los informes estd designado el pueblo con su de-
nominacién primitiva, nos parece conveniente que se siga usando el nombre Huejuquilla.

Estas masas son las que estdn distribuidas en una extensién mucho mayor que la ocu-
pada por los otros grupos.

Generalmente se supone que esta dispersién es natural.

La historia de dichos meteoritos requiere un estudio minucioso para averiguar el méxi-
mo de la distancia que los separa.

1 “La Naturaleza.” 1869-70, vol. 1, pig. 356.

2 Proc. Acad. Nat. Sci. Philadelphia, 1876, page 122.

8 Report on the U S. and Mex. Bound. Survey. W. H. Emory. 1857, vol. I, part 1, p. 35.
4 Lib. cit., vol. II, p. 453.

Lk 'Y
La Nat.—Ser. IL.—T. I1I.—Abr, 1808, 11
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Exceptuando la masa de Rio Florido, todas las que mencionamos 4 continuacién existen.
a. La masa de la Hacienda de San Gregorio.

b. La masa de la Hacienda de la Concepci6n.

¢. La masa que estaba hace muchos afios en Rio Florido.

d. Dos masas que estdn en la Hacienda 6 Rancho de Chupaderos.
¢. Un pequefio fragmento procedente de Sierra Blanca.

J. Un pequeiio fragmento procedente del rancho del Tule.

DIMENSIONES DE LAS MASAS.

Largo Ancho Altura Peso

Chupaderos (8)........ ... 2.mj 2.m() 0.m4 15%300
i e A M 2.15 W5 e 0.5 9 290
Concepeién. ... ...ouu.... 1. 0 1. 0 0. 4 3180
San Gregorio. Cénica: diimetro de la base.... 1. 2 1.0 11 560

Rio Florido. Las mismas dimensiones que la masa de la Concepci6n.
Sierra Blanca. Pequefio fragmento.
Tule. Pequefio fragmento.

De Chupaderos 4 San Gregorio hay 66 millas en linea recta. Tule estd més lejos de
Ohupaderos, pues se encuentra & 42 millas més all4 de San Gregorio.

Pertenecen todas estas Masas 4 una sola caida.

Tenemos muy pocos datos acerca de las figuras que se han obtenido lavando con agua
fuerte la superficie de estas masas; pero hasta hoy los resultados obtenidos parecen confir-
mar la suposicién de que estas masas provienen de una sola cafda, pues aunque un pequeiio
fragmento de la masa de la Concepcion no di6 figuras de Widmanstatten, las de San Grego-
rio, Sierra Blanca y Durango presentan una estructura octaédrica bien definida,' y se ha de-
mostrado que un ejemplar bastante grande de la masa de la Concepcién no era de dimensio-
nes suficientes para hacer el examen cientffico.

Sin embargo, son tan raraslas grandes wasas de hierro meteérico, que es dificil creer que
cuatro de las m4s grandes que se han encontrado hasta ahora en toda la superficie de la tie-
rra, hayan caido en diversas épocas en un distrito tan limitado. En las fotografias que ha te-
nido la bondad de enviarme el Sr. D. Antonio del Castillo, se nota que el aspecto exterior
de las masas es muy semejante, y esto se debe 4 numerosas inclusiones de troilita, que des-
vanecen toda duda relativa 4 la unidad de la cafda.

Indicaremos que las pruebas referentes al pequeiio fragmento de Tule son poco con-
vincentes y no tienen importancia.

1 Beschreibung und Eintheilung der Meteoriten zu Berlin (Rose). 1864, p. 64. Die Meteoriten Sammlung in Wien
(Brezina), 1885, p. 71. Proc. Amer. Acad. Arts and Sciences. 1888, vol. 24, page 35.
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Los alrededores de Huejuquilla, Concepcion y San Gregorio, favorecen
el transporte de las masas metedricas.

Ruxton dice:' “El primer dia de camino, partiendo de Durango, pasamos por un campo
inculto y salvaje (1846) cubierto de excelentes pastos, pero sin el menor rastro de cultivo.”

Dos dfas después pasé por el Rancho de Yerbanis, atravesando otras llanuras igualmente
incultas, rodeadas de serranfas que parecfan gemelas. Su aspecto no cambia durante 1,000 mi-
llas, y el eroquis de la llanura de los Sauces se tomarfa por.el eroquis de El Paso 6 por cual-
quiera otra llanura de las que estdn situadas entre Durango y Nuevo México. Tienen gene-
ralmente 10 4 20 millas de ancho y estdn separadas por una elevada colina, aunque no se
nota diferencia en su altura desde Ohihuahua hasta El Paso. El camino es llano, excepto al
atravesar las colinas.

Teniendo en cuenta el caricter montafioso de la regién al O. de la meseta y la escasez
de puntos vadeables del Rfo Grande, se comprende que el camino antes descrito haya sido
preferido para el tréifico entre la Cindad de México y las provineias, hasta el extremo N. de
Nueva Espafia.

Este trifico habfa adquirido ya grandes proporciones & principios del presente siglo.
Humboldt dice:* “Millares de mulas llegan cada semana & México, desde Chihuahua y Du-
rango, cargadas de plata, acero, cuero, jabén, algo de vino de El Paso, y semillas.”

Para ir de Rio Florido 4 Santa Rosalfa, se tomaba generalmente el camino de la Con-
cepeidn, el Valle de San Bartolomé 6 Allende, Santa Cruz y Rio del Parral. Habia otro ca-
mino que pasaba por Huejuquilla en vez de atravesar el Valle de San Bartolomé, pero era me-
nos usado. Puesto que Bartlett y su caravana signieron este camino, es evidente que ambos
presentan iguales fucilidades para el transporte de las masas meteéricas. Es probable que el
primero haya servido principalmente para pasar al importante pueblo de El Valle. Actual-
mente hay un camino carretero entre Chupaderos, Huejuguilla y Bl Valle.

Asi, pues, el pafs no presenta obsticulos para el transporte de las masas, desde los al-
rededores de Huejuquilla hasta la Concepceién 6 San Gregorio.

A. LA MASA DE SAN GREGORIO.

Hace tiempo que se tiene noticia de la existencia de hierro nativo en Huejuquilla.

En su lista de meteoritos mexicanos dice Castillo, refiriéndose 4 las masas de Chupade-
ros: “Segiin la Historia de Felipe II, el explorador Antonio de Espejo fué el que hizo este
descubrimiento en 1581.” Parece que solamente llevé & cabo una expedicién, y que parti6 del
Valle de San Bartolomé hasta el 10 de Noviembre de 1582. Ademds, en el informe respec-
tivo no hace mérito de ninguna masa de hierro, y como siguié el curso del rfo Conchos, tal
vez nunca estuvo en las inmediaciones de Chupaderos. *

Como nos pareci6é que habfa algiin error en esto, buscamos los datos admitidos por Oas-

1 Libro citado, pages 108-09.

2 Ensayo citado, vol. 2, pig. 689.

3 Hakluyt’s Collection of the Early Voyages, Travelsand Discoveries of the English Natim London newed, 1810,
vol, 3, p. 457.
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tillo, encontréndolos en la “Historia de Felipe II, Rey de Espafia, por Luis Oabrera de
Ob6rdoba.”!

Damos & continuacién la traduceién literal del pérrafo:

En 1544 el Virrey envibé & Francisco Vizquez Coronado con un gran ntimero de acom-
paiantes para que hiciera una exploracion en Nuevo México, cuya comisién desempeind sa-
tisfactoriamente. Pero no sucedié lo mismo al fraile Marcos de Niza, que le sirvié de gufa,
pues se dedicd con tanto ardor 4 convertir 4 los indios, que lo mataron, como se deseubrié
después. Los habitantes de Nueva Espaiia no hicieron ninguna otra tentativa para conquis-
tar aquella regién hasta 1581, en cuya época el Virrey Don Lorenzo Xudrez de Mendoza,
Conde de Corniia, envié 4 Francisco Vizquez Chamuscado con varios soldados y frailes de
la orden de San Francisco: como éstos no'quisieron retirarse con los soldados, sino que persis-
tieron en seguir predicando, fueron asesinados por los birbaros. En este aiio, Espejo, Oasta-
fio y el Capitdn Francisco de Leiva Bonilla, hicieron una excursién sin eontar con la licencia
indispensable: este tltimo fué persegnido durante 100 leguas por el Capitin Don Pedro de
Cazorla, que estaba de Gobernador en esa época y que le prohibié que entrara 4 Nuevo Mé-
xico, bajo pena de que se le declararfa traidor. Se deseaba tanto que el rey diers/'su permiso
para emprender esta conquista, que muchos caballeros ofrecieron sus vidas y sus Estados,
animados por el celo cristiano.

Gracias 4 las recomendaciones del Virrey, el monarca resolvié conceder esta comisién &
Don Juan de Ofiate, con el titulo de Adelantado.

Llegaron 4 los pueblos situados en la frontera de la Nueva Vizeaya, en que hay la tra-
dicién india siguiente:

Que cuando llegaron de Nuevo México para poblar el Antiguo, su deidad, en forma de
una vieja, colocd ahi una notable mojonera de hierro, al parecer de mis de 800 quintales, por
euyo motivo algnnos de ellos volvieron 4 su pais natal, en tanto que el resto se fué 4 poblar
4 la Nueva Espaia.

Esta maravillosa sefial, brillante como plata pulida, que les servia asf de lindero, estaba
en el desierto 4 los 27° 5’ de latitud. Bl Adelantado entré con 80 carros cargados de granos
y semillas y acompaifiado de magnificos soldados, entre los cuales habfa algunos solteros y
otros que llevaban consigo 4 sus familias. Su marcha era en extremo penosa, pues no cono-
cfan el camino y no llegaron al punto adonde se dirigian sino hasta después de siete meses.

Seg(in los mapas més modernos, Huejuquilla estd 4 los 27° 10’ de latitud; asi es que la
masa citada en esta relacién pertenece indudablemente al grupo Huejuquilla.

~ Podrfa suponerse erréneamente que dicha masa fué descubierta en 1581 por Espejo y
Ofiate, 4 juzgar por la relacién citada.

LA EXPEDICION DE ESPEIJO.

Hemos obtenido algunos datos més precisos tomados del informe de la expedicién de
Espejo, publicado en 1586.

El fraile Agustin Ruiz, que vivia en el Valle de San Bartolomé, oy6 decir que habfa
otros pueblos més al Norte. En 1581 parti6 acompaiiado de otros dos frailes y de ocho sol-
dados y se dirigié 4 esos pueblos con el fin de convertir 4 los indios. Llegaron 4 la regién lla-

1 Madrid, 1619, lib. 18, pdg. 1163: también “Edicién publicada de real orden.” Madrid, 1876-77, vol. 2, pig. 677.
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mada desde entonces Nuevo México, y uno de los frailes fué asesinado. Los soldades rehu-
saron ir més lejos y resolvieron volverse, y como Ruiz y su eompafiero no quisieron seguirlos,
se quedaron solos en el pueblo. A la vuelta 4 El Valle de los soldadoes, los frailes que resi-
dian ahf pretendieron enviar auxilios 4 sus hermanos que se habfan quedado atrés, y Espejo,
un rico mexicano, natural de Oérdoba, que estaba entonces en las minas de Santa Barbola
(sic) 6 Barbosa (sic), se encargd de llevar & cabo una expedicién. Habiende obtenido la li-
cencia necesaria, partié del Valle de San Bartolomé el 10 de Noviembre de 1583, “con 115
caballos y mulas y muchas armas, provisiones y eriados.” Los frailes fueron asesinados antes
que llegara Espejo, el cual regres6 en Julio de 1583, y publicé una relacién de su viaje, en
Madrid, en 1586.

LA EXPEDICION DE ONATE.

La expedicién de D. Juan de Ofiate difiere por completo de la anterior, pues tuvo lugar
muchos afios después; no con el objeto de explorar el pafs, sino con el de apoderarse de él y
colonizarlo. Segiin una carta escrita por Tribaldus Toletus' en 1605, D. Juan salié de Mé-
xico “en el afio 1599 con un ejéreito de 5,000 hombres, incluyendo los nifios, las mujeres, los
Jjovenes y los soldados. Llevaba también una gran cantidad de provisiones, carneros y ca-
bras, bueyes, y en fin, todo lo necesario para la vida, y caballos, armas y otras cosas que de-
ben llevarse siempre en esta clase de expediciones.”

Como D. Juan tardé siete meses en el viaje, llegé & la mojonera de hierro en 1599 6
1600, probablemente en este filtimo afio, seg(in la earta de Tribaldus Toletus.

Inscripeion de la masa de la Concepcidn.

8i la gran expedicién colonizadora de Ofiate hubiese pasado realmente por el lfmite mar-
cado por la masa de hierro, en 1600, serfa probable que dicha sefial fuera la masa de la
Concepcitn, y podrfa darse otra explicacién de ciertas marcas visibles todavfa en la superfi-
cie de esa masa. :

Urquidi,* propietario de la hacienda de la Concepei6n, dice lo signiente en 1871:

“Entre otras marcas hay una inscripeién hecha con bastante limpieza y regularidad, que
dice: A. 1600.”

Bartlett,” que vi6 la masa en 1852, dice:

“En la parte de arriba, que es muy lisa, hay una inseripcién con la fecha 1600, y no pude
descifrar porque estd muy desfigurada con cruces y martillazos. Se dice que la inseripei6n se -
refiere 4-la época en que se transporté esta masa.”

Se ha comprobado que la masa de la Concepeién fué transportada 4 la hacienda el 29
de Abril de 1780, desde un punto situado 4 muchas leguas de distancia: de lo cual se deduce
que la inscripeién se refiere no 4 la época en que la traslacién se hizo, sino 4 la expedicién

1 Purchas his Pilgrimes in five bookes, etc. London, 1625. Fourth part. The Eighth booke, chap. III, p. 1565-67.
2 Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica. 2.% época. México, 1871, vol. 111, pag. 275.
3 Libro citado, vol. II, pag. 457.
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de Onate en 1600; la “limpieza y regularidad” de la inscripcién, comprueban la industria y
laboriosidad propias de una expedicién tan importante como esta. En todo caso, la inscrip-
cién fué grabada probablemente antes de que se removiera la masa en 1780; de otro modo la
traslacién no hubiera sido olvidada tan pronto como en realidad lo fué.

La conexién que pueda existir entre la expedicién de Ofiate y la inscripcién de la masa
de la Concepcién, ha sido aceptada por Mufioz Lumbier;® sin embargo, aunque esta asercién
parece natural, no est4 bien fundada. Castillo public6 su lista de meteoritos mexicanos cnan-
do estaba en Parfs, lejos de su biblioteca particular: indudablemente su cita de Hspejo fué
una mala pasada que le jug6 su memoria, y € crefa citar el artfenlo de su primer discfpulo
Mufioz Lumbier, en que estd el extracto de la Historia de Felipe II por Luis Cabrera de
Oérdoba.

En qué fecha tuvo lugar la expedicion de Ofate.

Es muy dificil fijar la fecha en que tuvo lugar la partida de la expedicién colonizadora
de D. Juan de Onate. Ludovico Tribaldus Toletus, cuya carta estd fechada en 1605, se fija
en el afio 1599, basdndose en una obra manuscrita de Andrés Garcia Céspedes, “que no pudo
obtener permiso para publicarla, pues no quieren que esta clase de cosas salgan 4 luz.” Tam-
bién otro contemporéneo, Luis Oabrera de Oérdoba (1559-1623), aunque da detalles minu-
ciosos acerca de la excursion, no dice la fecha de su partida. Seglin los manuscritos del pa-
dre Jer6nimo de ZArate Salmer6n,? cuyo diario fué publicado en 1629, D. Juan de Ofiate sa-
1i6 de la ciudad de México 4 Nuevo México en 1596, y en 1599 emprendi6 de allf una expe-
dicién més al N. en busca de la mentada ciudad de Quivira. Los afios 1591, 1595 y 1598,
también han sido aceptados como fecha de su partida de la cindad de México. Por otra par-
te, la peticion de D. Juan al Rey de Espafia para que le permitiese colonizar Nuevo México,
se dice que tenfa la fecha de Septiembre 21 de 1595. El decreto del Rey, confirmando la ca-
pitulacién y convenio celebrados entre el Virrey y D. Juan, est4 datada en San Lorenzo,
Julio 8 de 1602. La aprobacién de este decreto por la Real Audiencia de Nueva Espaia, fué
promulgada en la ciudad de México en 20 de Junio de 1604.?

En conclusién, parece que la de Jerénimo de Zarate Salmerdn es la méds correcta, pues
este padre vivié ocho afios en Nuevo México poco después de la colonizacin, y que la expedi-
cién de Ofiate parti6 de la Oiudad de México en 1596. Y annque indudablemente sigui6 co-
municdndose con México y recibiendo nuevos refuerzos de ‘colonos, s6lo podemos deducir que
en cualquiera época en que hayan grabado esa inscripei6n sobre la masa de la Concepeifn,
les impulsé el deseo de que se supiera que ya era conocida en 1600.

Segfin D. Manuel Orozco y Berra,' D. Juan de Ofiate y sus compafieros se dedicaron &
buscar metales preciosos en Nuevo México con tanto ardor, que se olvidaron de construir un
fuerte en San Gabriel y asegurar provisién de semillas para la colonia. Sobrevino, por lo tan-
to, el hambre, y los colonos se aprovecharon de la ausencia de D. Juan, que habfa empren-
dido una excursién exploradora, para volverse 4 Santa BArbara en 1601. A su vuelta 4 San

¢ .

1 Los aerolitos de Chihuahua. México, 1880.

2 Documentos para la Historia de México. 8.» serie. México, 1856, vol. I, pigs. 23-26.

3 The Spanish Conquest of New Mexico. Por W. W. H. Davis. Doylestown, Pa., 1869, p. 264.
4 Apuntes para la Historia de la Geogmﬁa’en México. 1881, pig. 188.
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Gabriel, D. Juan los declaré traidores y los conden6 4 muerte; partié para Santa Bérbara
con el fin de hacerlos ejecutar y llegé en Enero de 1602.

Es claro que en el afio 1600 hubo un anmento extraordinario de trifico en los alrede-
dores de las masas de hierro pertenecientes al grupo Huejuquilla.

Otras noticias relativas a la masa metedrica 6 sefial de los terrenos
de la Concepcidn.

Aunque Jer6nimo de Zarate Salmerén no cita la masa de hierro al hacer el relato de la
expedicién de Ofate, hay en su diario un parrafo que nos permite establecer que la masa ci-
tada en la relacién anterior, no es ni la de Chupaderos ni la de la Coneepcién. Después de
haber citado otras pruebas en apoyo de su idea de que México habia sido poblado en la an-
tigiiedad por tribus venidas del Norte, Zdrate Salmerén afiade:*

“Hay una antigua tradicién entre los indios, segiin la cual existe un pedazo de hierro &
tres leguas de Santa Barbola (sic) y 4 media legua del camino carretero que conduce 4 Nue-
vo México, que es un recuerdo de la llegada de los mexicanos para poblar este pafs (Méxi-
€0); ¥ que hicieron alto ahi, y que el fdolo que acostumbraba hablar con ellos les dijo que se
quedarfa en aquel lugar para recuerdo. El fragmento de hierro debe pesar més de 800 quinta-
les, y los indios dicen que una diosa en forma de india vieja y arrugada acostumbraba arras-
trarlo. jQué fuerzas debe haber tenido la vieja indial”

“Todos los que pasan por ahi cerca van 4 verla como 4 una curiosidad. Un herrero de
Santa Barbola (sic) le arrancé un pedazo, y otros, ereyendo que era el crestén de una mina
de hierro nativo, hicieron debajo de él una excavacin y se confirmaban en su sospecha, pues
juzgaban que era un objeto demasiado grande y dificil de mover y de arrastrar hasta aquel
sitio. Al quitar la tierra que la sostenfa, se incliné 4 un lado la masa y afin se encuentra en
esta posicién.”

Estos datos se refieren evidentemente 4 la masa que cita Jestis Cabrera de Cérdoba en
su Historia de Felipe II. Ambas noticias son de un cardcter diverso y se han de haber he-
cho independientemente una de otra, aunque tratan de la misma tradicién india, pues el 1l-
timo historiador murié en 1623,® y parece que nunca fué 4 México, mientras que el diario de
Jerbnimo de Zirate Salmerén, conservado en la ciudad de México, se public6 hasta 1629.

De manera que existen dos datos para fijar la posicién de la mojonera de hierro 4 fines
del siglo XVI.

12 Que estaba en el camino que siguié Ofiate para ir 4 Nuevo México, 4 los 27° 5’ de
latitud Norte.

2° La masa estaba 4 tres leguas de Santa Bérbara y 4 media legua del camino real que
conducfa 4 Nuevo México.

1 Documentos para la Historia de México. 8.» serie. México, 1856, vol I, pligs. 47 y 48.
2 Grande Encyclop. Paris, 1889, vol. 8, page 648.
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Santa Barbola es lo mismo que Santa Barbara.

En la descripcion del viaje de Espejo, publicada en 1586, se dice que al regresar los sol-
dados al Valle de San Bartolomé, Espejo estaba en las minas de Santa Barbola (sic); en
otra parte, mis adelante, el nombre impreso es Barbora. Jer6nimo de Zirate Salmerén escribe
Barbola, pero se habfa familiarizado con la obra citada anteriormente y tal vez se limit6 4
copiar aquel nombre. Davis* consult6 varios documentos oficiales antiguos, y dice que Es-
pejo estaba en las minas de Santa Barbara; un lugar de ese nombre se encuentra 4 ocho le-
guas al Sur de Hidalgo del Parral.

Al principio parecia que la Santa Barbola de 1582 era completamente distinta de la
Santa Barbara actual, pues segiin J. A. de Escudero,® las vetas metaliferas de Santa Bér-
bara se descubrieron hasta 1747, Como se demostrard mdis adelante, esta fecha estd errada
por culpa de la imprenta, y debe leerse 1547.

La nota que copiamos 4 continuacién demuestra que los espaiioles explotaban las minas
de Santa Barbara en el siglo XVI, y que éstas fueron anteriores aun & las del Parral.?

“La mina de Santa Bérbara estd en la divisién de Hidalgo, al 8. E. de esta poblacion;
fué descubierta en el afio 1547. La mayor parte de las minas han sido abandonadas desde
tiempo inmemorial, pero deben haber sido muy ricas, pues las vetas fueron explotadas en
toda su extensién.”

“El pueblo de Santa Bérbara, inmediato 4 Hidalgo (del Parral), fué la primera parte
del Estado de Chihuahua que poblaron los espaiioles. Empez6 4 formarse en 1556 & causa
del descnbrimiento de las vetas minerales, y en el afio 1600 habfa ya siete mil habitantes
empleados en la explotacién de las minas de oro. La diminucién de los productos de Santa
Bérbara y los nuevos descubrimientos hechos en Parral, dieron por resultado que parte de
la poblacién se fuera 4 este Gltimo punto y después se extendiese mds hacia el N, 4 causa
del descubrimiento de Santa Eulalia, Cieneguilla y Ousihuiriachic.”

La relacién siguiente confirma la identidad de Santa Bérbara y Santa Barbola.*

“Lionuel Waffer (sic) dice que hay minas de plata en la Nueva Vizcaya, y que Durango
es el pueblo principal; los demés se llaman Barros, Santa Bérbara 6 Barbola Endehe y
San Juan.” :

Los viajes de Lionnel Waffer ocurrieron en 1677 y 1688. En Parfs se public6 una tra-
duccién francesa de la relacién de dichos viajes en 1706, con el titulo de ‘““Les Voyages de
Lionnel de Waffer.” Ni en el original ni en la versién francesa se encuentra mencién alguna
de Barbola. Endehe 6 Ende es, sin duda, otra poblacién idéntica al Indé actual que estd &
30 leguas al 8. H. de Santa Béirbara.

1 The Spanish Conquest of New Mexico. By W. W. H. Davis. Doylestown, Pa., 1869, p. 239.

2 Noticias estadisticas del Estado de Chihuahua, México, 1834, pig. 129.

3 Bol. Soc. Mex. Geog. Estadis. 1.* época, 1857, vol. 1V, pigs. 246 y 272. 2

4 Algemeine Historie der Reisen zu Wasser und zu Lande. Leipzig bei Arkstee und Merkus, 1755, vol. 13, pp.
508, 686. .
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La antigua mojonera es igual & la masa que esta en San Gregorio.

Ninguna de las cuatro masas que existen al 8. del Estado de Chihuahua estd 4 tres le-
guas de las minas de Santa Bérbara. Las dos de Chupaderos yacen muy lejos del camino de
Nuevo México y de las minas; méis adelante se demostrard que la masa de la Concepein
fué traida en 1780 de un paraje distante de toda localidad minera. La masa mds cercana al
lugar citado es la que existe en San Gregorio, hacienda situada & ocho millas al N. O. del
Valle de San Bartolomé, entre este pueblo y Parral: la hacienda estd & una legua del cami-
no de Parral.

 La historia no desmiente la asercién de que esta masa es la antigua mojonera.

No puede concederse valor en la discusién 4 las diferencias de peso (800 y 250 quinta-
les). Sin embargo, la situacién actual de la masa no coincide con Ja sefialada por Jer6nimo
de Zérate Salmerén. Santa Béirbara dista unas diez leguas de la hacienda de San Gregorio
y del camino real de Nuevo México. Hay un camino carretero gue paf por Cerro Gordo,
Torreén, Bocas, Cuevas, Hidalgo del Parral, y & tres leguas de Santa Birbara: si este cami-
no existfa en el afio 1600, y 4 él hace alusién Jerénimo de Zirate Salmerén, es indudable
que la masa fué transportada por los espafioles 4 muchas leguas de distancia. Por otra par-
te, si alude al camino que pasa por el Valle de San Bartolomé, es muy corta la distancia de
tres leguas de Santa Barbara.

La gran “masa de Durango” citatla por Humboldt.

La gran mojonera de hierro habfa sido relegada al olvido desde hacfa dos siglos, cuando
la obra clisica de Humboldt sobre Nueva Espafia llamé la atencién del plblico hacia la
existencia de esa masa. Desgraciadamente, su ignorancia de la historia del ejemplar y su
error relativo al sitio que ocupaba en México, han originado interminables disputas é in-
litiles investigaciones.

Al describir la ciudad de Durango, dice:* “Cerca de ella estd esa enorme masa de hierro
maleable y niquel, cuya composicién es idéntica 4 la del meteorito que cayé cerca de Agram,
en Hungria, en 1851. D, Fausto de Elhuyar, Director de la Escuela Real de Minas de Mé-
xico, me di6 algunos fragmentos, que he regalado para diversas colecciones europeas. Vau-
quelin y Klaproth han publicado su andlisis. Me aseguran que esta masa pesa casi 19,000
kilogramos, esto es, 4,000 mds que la de Otumpa, Tucumén (América del Sur) que descu-
brié Rubin de Celis.” :

1 Essai cit. Paris, 1811, vol 1, page 298,

La Nat.—Ser, IL—T. ITIL.—Abr. 1898 12
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Diversas opiniones referentes & la masa de Durango mencionada por Humboldt.

Chladni (1819)" opina que los informes que dieron 4 Humboldt son falsos, y que la su-
puesta gran masa era idéntica, comparativamente, con la pequeiia de Charcas (378 kilogra-
mos). Esta opinién se funda en las pruebas negativas de que Sonneschmid?® no menciona nin-
guna masa descubierta cerca de Durango, en su Revista de Minas Mexicanas, publicada en
1804. Este argnmento es insostenible, para Ohladni al menos, puesto que él mismo confiesa
la existencia de las masas de Sierra Blanca, de que tampoco hace mencién Sonneschmid. La
verdad es que éste no deseribié mis qne aquellos distritos mineros que visitd; y si cita las
masas de hierro metedrico de Charcas y Zacatecas, es porque estén en dichos distritos. Como
no se ocupa de ninguna de las minas de los alrededores del Valle, era de suponerse que omi-
tiese las masas de hierro metedrico de esa parte de México, ya sea que tuviese noticia de su
existencia 6 la ignorase.

Hardy (1829) crefa que tal vez esta masa era idéntica 4 la de San Gregorio.

Ramirez (1843)* niega la existencia de la masa de Durango, y opina que los fragmentos
que regalaron 4 Humboldt eran de la masa de Zacatecas.

Partsch* (1843) y Boguslawski (1854)® piensan que los trajeron de Toluca.

Weidner® (1858) niega también la existencia de la gran masa, y dice que los fr. '1gmentos
eran de la Labor de Guadalupe, cerca de Durango, 6 de una de las grandes masas de “Rfo
Florido y Concepcion.”

Por otra parte, Humboldt persiste en sostener la autenticidad de la existencia de la
masa, y aseguré 4 Burkart (1856) que de Elhuyar le habfa hablado de ella no una, sino mu-
chas veces!”

Por consigniente, Burkart prosignié sus investigaciones en México, y oy6 decir (1857)°
que habfa un gran meteorito en la llanura situada al E. de la ciudad de Durango, y le pro-
metieron mds informes. Kstos no llegaron nunea, y Burkart supo por otras personas que no
se podfa encontrar la masa.® Dudando, sin embargo, de que dicha masa existiese cerca de la
cindad, llevé sus investigaciones 4 la Brefia, grupo volednico entre la cindad de Durango y
Nombre de Dios. Més tarde (1866)," cansado de buscar sin resultado, se vi6 obligado 4 infe-
rir que Humboldt se referfa 4 una de las masas de Chihuahua, y que menc10u6 Durango
porque no habfa poblacién cercana més grande.

Tarayre™ dijo lo siguiente al volver de su viaje 4 Durango (1867): “Existen varias ma-
sas de hierro mete6rico; una de ellas pesa 200 kilogramos, y hace veces de yunque en una
herrerfa de Durango. La encontraron en los alrededores de la poblacién.”

1 Ueber Feuer-Meteore, Wien, 1819, p. 837.

2 Mineralogische Beschreibrung der vorstiglichsten Bergwerks. Reviere von Mexico oder Neuspanien, Schleiz, 1804.
3 El Museo Mexicano ¢ Miscelinea Pintoresca de Amenidades Curiosas & Instructivas, México, 1843-45, volumen

I, pég. 29.

4 Die Meteoriten zu Wien, 1843, p. 112.

5 Pogg. Ann., Erganzungsband 4, 1854, p. 411.

6 Bol. Soc. Mex. Geog. y Estad. 1.* época. México, 1838, vol. VI, pig. 61.

7 Neues Jahrbuch fir Mineralogie, 1856, p. 285.

8 fbid., 1857, p. 58.

9 Ibid., 1858, p. 778.
10 Ibid., 1866, p. 408.
11 Archives de la Commission Scientifique du Mexique, 1867, vol. III, page 270.
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“Se habla mucho de la gran masa de hierro metedrico que estd enterrada cerca de la
colina 6 cerro del Mercado. Tres cuartas partes de dicha masa estdn enterradas. Humboldt
caleula que pesa 19,000 kilogramos, 4 juzgar por los informes que adquirié en México. Nun-
ca se ha tratado de desenterrarla para poder caleular su peso con exactitud; asf es que pare-
ce haber exageracién en la cifia que precede.”

Estos informes parecian confirmar la existencia de la masa, lo cual decidié & Burkart §
continuar sus investigaciones, y en 1871 informé' que nadie habia podido hallarla, y que una
persona decfa que no le era desconocido el lugar en donde estaba, pero que tenfa que guar-
dar el secreto, mientras que otra persona dudaba hasta de la existencia del ejemplar; por fin,
Burkart murié antes de haber resuelto el problema.

En una época las masas de Huejuquilla fueron conocidas con el nombre
de “hierro de Durango.”

La explicacién de este hecho es muy sencilla. En la época en que estuvo Humboldt en
México, lo mismo que en los afios siguientes, hasta el afio de la insurreccién, la provincia de
Durango 6 Nueva Vizeaya inclufa no sélo el Estado de Durango, sino también los de Chi-
huahua y Coahuila: 4 esto se-debe que todo el grupo de Huejuquilla estuviese entonces en
la Provincia de Durango. Se habfan encontrado antes otras masas en la Provincia dicha, asf
es que pueden llamarse con propiedad “Hierro de Durango.” Humboldt equivocé el signifi-
cado de la palabra Durango, creyendo que se trataba de la ciudad y no de la provincia.

No cabe duda que esta es la verdadera explicacién del caso. El aspecto del primer pi-
rrafo de la relacién de Humboldt indica claramente que se refiere & alguna gran masa muy
conocida en la época en que ¢l escribié: aunque esta idea se funda solamente en la publica-
cién del andlisis de un fragmento hecho por Klaproth en 1807.

En cambio hacia dos siglos que se conocia la mojonera de hierro de la provincia de Du-
rango, cerca de los 27° 5 de latitud: la masa de la Concepcién, también de esta provincia, y si-
tuada desde 1780 “en una llanura, 4 20 millas de las montafas,” habia permanecido todo este
tiempo cerca de la linea de trifico por la cual pasaban semanariamente millares de mulas,
cuando Humboldt estuvo en México (1803). En 1784 se public6 en este pafs una noticia del
descubrimiento de grandes masas de hierro en Sierra Blanca, en la provincia tantas veces
mencionada. En 1802 se public también la noticia del hallazgo de una masa en La Plata,
que estaba ignalmente en la provineia de Durango. Cuando Humboldt visité & México, nin-
guna de las provincias podia compararse con Durango por el nimero de masas aisladas de
hierro, y los mineralogistas de la ciudad de México lo deben haber sabido perfectamente.
Del Rfo, Profesor de la Escuela Real de Minas de México, cita 4 la provincia de este pafs
en sus ‘“T'ablas Mineralégicas”® como una localidad para hierro nativo, y menciona con el nom-
bre de Hierro Nativo, en la segunda parte de sn Mineralogia® (1805), “la masa que pesa 300
quintales y fué descubierta por Rubin de Celis en una inmensa llanura de Sur América, y
las que se encontraron en idénticas circunstancias en la provincia de Durango.” Del Rio no

1 Neues Jahrbuch fiir Mineralogie. 1871, p. 851.
2 Tablas Mineralégicas. México, 1804, pag. 57.
3 Elementos de orictognosia. Segunda Parte. México, 1805, pag. 40.
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da informes mds precisos: Humboldt conocfa muy bien este libro de texto; sn nombre aparece
en el titulo de la segunda parte, pnes contribuyé 4 ella con un ensaye de geologia del pafs;
también en su descripeion de Nueva Hspaiia® indica que debe los informes mineralégicos &
las obras de Sonneschmid y De! Rio. Es imposible negar que la gran masa de Durango, de
la cual habfa hablado Humboldt tan 4 menudo con de Elhuyar, era la que estaba cerca del
camino de Chihnahua, en la provincia de Durango 6 Nueva Vizcaya, desde que llegaron 4
México los espaiioles.

Seguramente en la época en que se public6 la noticia de Humboldt, los mineralogistas
mexicanos consideraron que su error era tan trivial, que no valia la pena de que ellos lo co-
rrigiesen. Hardy, que fué el primero que tuvo noticia de la presencia de una masa en San
Gregorio, supuso que era idéntica 4 la de Durango, de Humboldt. Habian transcurrido ya
muchos afios desde la visita de este Gltimo, cnando se tomd la determinacién de que El Valle
y Huejuquilla pertenecieran al Estado de Chihuahua. Hsto hizo que el término de “Hierro
de Durango” fuera completamente inadecnado, lo cual hizo que el informe de Humboldt pa-
reciera inexplicable aun 4 los habitantes de México.

(En el Indice de las Gacetas de México de 1793, se hace referencia & una noticia de la
péigina 59: “De acero, del peso de 2,000 arrobas.” No se conserva ningiin ejemplar completo
de 1a Gaceta de ese aiio, ni en Londres ni en Parfs. El peso de 2,000 arrobas (500 quinta-
les) se aproxima al que menciona Humboldt).

No se debe dar importancia & las diferencias que hay entre el peso de la masa “‘Duran-
go” (19 toneladas) y de la masa de San Gregorio (11 toneladas). Los edleulos del peso de
tales masas varfan mucho, segin la persona que los hace. Se suponia hace tres siglos que la
“genal de hierro” pesaba cerca de 40 toneladas (800 quintales). Butcher asegurd que la masa
de San Gregorio pesaba 5 toneladas. Seglin un cdleulo reciente la mayor de las dos masas
de Chupaderos pesa 154 toneladas; seglin otro, pesa 82.

Asi, pues, no hay inconveniente en cambiar los letreros de los fragmentos “Durango,”
que regalé Humboldt 4 las colecciones enropeas é indicar que pertenecen al grupo “Hueju-
quilla;” si los tomaron de la masa que él cita, son fragmentos de la de San Gregorio; pero si
se los dieron simplemente como “Hierro de Durango,” pueden provenir de cualquiera de las
masas del grupo Huejuquilla que se conocfan en esa época.

Humboldt se refiere tinicamente 4 las masas mas importantes antes citadas.

Haremos observar de paso que las (inicas masas de hierro mexicanas que cita Hum-
boldt* se distinguen todas por su tamafio (Durango, Zacatecas, Charcas) 6 porque forman
un grupo numeroso (Toluca): si aceptamos Durango para indicar una “masa de la provincia
de Durango,” todas ellas est4n incluidas en las que citan Del Rio y Sonneschmid; y de las otras
que citan estos antores, omitidas por Humboldt (Mixteca y Guangoche), no se sabfa casi
nada en aquel tiempo.

Humboldt, es evidente, hizo estas observaciones suponiendo que tinicamente citaba las
masas meteéricas que ya habfan llamado mucho la atencién en el mismo México.

1 Essai cit., vol. I. Introduction géografique, page L.
2 Essai cit., vol. I, pig. 293; vol. II, pig. 582,
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Supuesto origen metedrico del Cerro del Mercado.

El error de Humbolds relativo al término Hierro de Durango, originb que se interpre-
taran mal sus informes, pues como no se sabfa que hubiese ninguna masa de hierro mete6-
rico en la Nlanura inmediata & la ciudad de Durango, se creyé que Humboldt se referfa al
Cerro del Mercado, que estd ahf cerca, y que habia querido decir que dicho cerro no era més
que un inmenso meteorito! En 1846 Ruxton hizo un viaje 4 Durango. Las observaciones si-
guientes manifiestan hasta dénde llegaba la confusién en esa época.

“Duarango es célebre por la enorme masa de hierro maleable que hay 4 tres millas de la
poblacién. Se supone que esta roca es un meteorito, porque su composicién y caracteres fisi-
cos son iguales 4 los de ciertos meteoros que cayeron en 1751 en Hungria, y andlogos 4 los
caracteres generales de otros de la misma naturaleza, cuyo origen mete6rico es evidente y
auténtico. Contiene 75 por ciento de hierro puro, segdn el anélisis hecho por un quimico me-
xicano. Algunas muestras que consiguié Humboldt fueron analizadas por el eélebre Kla-
proth, quien obtuvo, seglin creo, los mismos resultados.”*

En 1843, Ramirez,* y en 1858 Weidner,* publicaron varias memorias relativas al Cerro
del Mercado, en que juzgaron necesario rechazar la teorfa de su origen metebrico nacido del
error de Humboldt. :

Es intitil advertir que Humboldt jamés emiti6 semejante opinién. En su obra acerca de
Nueva Espafia cita casi 4 la vez el Cerro del Mercado y los meteoritos mexicanos; pero eso
depende tinicamente de que le ocupaba el estudio del hierro en México y los estados bajo los
cuales se presenta, y los mineralogistas mexicanos consideraban al Cerro del Mercado como
una enorme masa de hierro, La verdad es que Humboldt nunca llegé hasta Durango, asf es
que no hizo més que transmitir los informes que pudo recoger.

ELACERIDN

Después de Humboldt, M. Hardy* se ocupd de la masa é hizo un viaje por aquellos lu-
gares en 1827. Sus informes son los primeros que se conservan de la presencia de la masa en
San Gregorio; Hardy dice:

“Entre la hacienda de Santa Oruz y el Real del Parral hay doce leguas de distancia. A
nueve leguas de este camino se encuentra el pueblo de San Gregorio, en donde hay una enor-
me masa de hierro maleable y niquel. Tal vez este es el meteorito que el Sr. Humboldt dijo
estaba cerca de Durango. Real del Parral era una poblacién de cincuenta 4 sesenta mil al-
mas, y fué célebre en cierta época. Se han hecho varias tentativas para fundir esta masa de
hierro, pero sin obtener resultado. Oierto italiano pensé que calentando uno de sus lados po-
drfa cortar todo el metal que quisiera. Para ello amontoné una gran cantidad de lefia del
lado por donde se proponfa comenzar la operacién, le prendié fuoego y consiguié enrojecer la

1 Lib. cit., pig. 86.

2 El Museo Mexicano ¢ Misceldnea Pintoresca de Amenidades Curiosas é Instructivas. México, 1843-1845, volu-
men I, pig. 28.

8 Bol. Soc. Mex. de Geog. y Estad. Primera época. 1858, vol. 6, pig. 59; y Neues Jahrh. f. Min., 1858, p. 769.

4 Traoels in the Interior of Mexico en 1825-28 by R. W. Hardy. London, 1829, p. 481,



94 L. FLETCHER.—LOS METEORITOS MEXICANOS.

masa avivando la llama con cinco 6 seis fueyes de fragua. El calor se hizo tan insoportable
que con gran sorpresa suya le fué imposible acercarse. Sin embargo, dicen que consigunié
reunir tres libras de hierro, protegiéndose con unas gruesas tablas; estas tres libras le costa-
ron ciento treinta pesos y no valfan cuatro.”

Hardy parti6 de la hacienda de Rio Parral (no Real del Parral) 4 las 5 a. m; llegé 4
Santa Cruz 4 las 8 a. m,, y al Valle de San Bartolomé 4 las 8 p. m. del mismo dfa: se duda
de que le haya alcanzado el tiempo de ir 4 la hacienda 4 examinar el meteorito, pues estd 4
cierta distancia del camino de El Valle,

Hardy no describe la masa ni su posicién, ni cita la inseripeién que estd grabada sobre
la masa, y segiin noticias lleva la fecha 1821.

El Valle tenfa entonces 28,000 habitantes.

BART LT T,

Bartlett tuvo noticia de la existencia de la masa de San Gregorio en 1852, pero sin verla.!

BUTCHER Y LORENZO SMITH.

El Dr. Butcher apart6 algunos fragmentos y los envié al Profesor Lorenzo Smith,* quien
public6 un dibujo de la masa y la nota siguiente:

“En un punto de su superficie estd grabada 4 cincel la cifra 1821, y arriba de esta fecha
la siguiente inseripeién en espafiol:”

“Sélo Dios con su poder puede destruir este fierro, pues nadie en la tierra ha podido di-
vidirlo.” '

“Est4 el meteorito dentro de la cerca de una hacienda, adonde le llevaron los espafioles

" hace muchos afios con propdsito de poder emplear el fierro para hacer instrumentos de la-

branza. Se dice que cayé muy cerca del sitio gue ocupa actualmente, pues 4 juzgar por su
volumen se calcula que pesa cinco toneladas, de manera que no han podido llevarla de un
punto muy distante.”

“Hsto es todo lo que se sabe acerca de su historia.”

Bl lugar que Lorenzo Smith designa con el nombre de El Para es, en realidad, Parral
(6 Hidalgo del Parral).

PARRAS.

Burkart® (1871) cita una noticia relativa & la masa, que le comunicé en carta D. Anas-
tasio Parras (no Porras), de El Valle de San Bartolomé. En esta noticia mencionan también
las tentativas hechas para fundir la masa y la inseripeién que tiene; pero dice que la fecha
grabada en ella es de 1828 (el viaje de Hardy fué en 1827).

Parras afiade que la masa debe haber caido 4 siete y media leguas de la hacienda de

1 Lib. cit., vol. 2, pig. 458.
9 Amer. Journ. Sc. 1871, ser. 3, vol. 2, pig. 336.
1 Neues Jahrbuch fir Mineralogie. 1871, p. 858.
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San Gregorio; que nadie sabe en qué época cay6, pero debe ser muy remota, pues la masa
dicha ha servido de sefial limftrofe entre la hacienda de San Gregorio y los terrenos de El
Valle, desde principios del siglo XVIIL, en que la lluvia la puso & descnbierto.

Parras asegura que la masa fué llevada al interior de la hacienda cincuenta afios anteB

de la fecha de su carta.
Como Parras dice que no se tuvo noticia de la existencia de la masa hasta que fué des-

cubierta cerca del limite, debe haber una errata de imprenta en lo referente 4 la distancia de
donde la trajeron, pues la hacienda no dista mas que ocho millas del Valle. Probablemente
es una y media, no siete y media, lo que él escribid.

Aun en el easo en que se hubiera perdido la historia anterior, como suponfa Parras, es
fécil inferir que la masa no puede haber permanecido uno 6 dos siglos cerca de un pueblo tan
importante como El Valle, sin ser descubierta, y que los antiguos habitantes deben haberla
conocido aun antes de que la lluvia la descubriese. También el propietario actnal de La Con-
cepeién dijo en 1871 que la lluvia habfa puesto al descubierto la masa que estaba 4 corta dis-
tancia de la hacienda, y sin embargo, se ha comprobado que la masa fué llevada de Huejuqui-
lla en 1780. Es curioso que exista casi la misma tradiei6n referente 4 la tentativa de arrancar

pedazos de las dos masas. -

CASTIT.I.O.
Castillo (1889) dice:
“Cayb en un lugar que se llama El Morito, 4 43 kilémetros de la Hacienda de San Gre-
gorio, y el propietario (1600) Rafael de Pastrana hizo que la llevaran 4 la hacienda en la cual
se encnentra actualmente.

KINOTTS.

El Sr. J. D. Knotts, de Parral, me escribe, contestando & mis preguntas, y me dice que
la masa fué llevada 4 la Hacienda de San Gregorio hace unos ciento treinta 6 ciento cuarenta
afos, de un lugar llamado el Morito, que estd 4 unas dos leguas al Este. Hace unos cuatro 6
cinco afios, el propietario actnal la hizo llevar del centro 4 la esquina de la hacienda (que dista
de aquél unos setenta pies), para que formara parte de la casa; se necesitaron 50 hombres
para transportarla.

B. LA MASA METEORICA DE LA CONCEPCION.

He aquf los informes publicados en diversos épocas, y se refieren 4 la masa que se en-
cuentra en la hacienda de la Conecepei6n.

CONINOLIY.

Enrique Connolly,' gobernador de Nuevo México, que sostuvo una discusién con el Gene-
ral Carleton acerca del meteorito de Tucson, le dié los datos siguientes: “Hstd el supuesto

1 Smithsoniaaneport for 1865, p. 124.
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meteorito en el Estado de Chihuahua, en la hacienda de Don Juan Nepomuceno Urquida (sic),
4 180 millas al Sur de la cindad de Chihuahua, precisamente en el camino que conduce de
esta poblacién & México, entre las casas de dicha hacienda, 4 la izquierda del camino que pér-
te para la cindad de México y 4 unas 30 6 50 varas del camino principal. Lo vi6 casi siempre
una vez al afio y esto por espacio de veinte afios, el tltimo fué en 1846. B suna gran masa de
hierro. Parece como un poste de 4 pies clavado en ¢l suelo. Su didmetro & flor de tierra es de
dos 4 cuatro pies. Va disminuyendo su didmetro hacia la parte terminal, que estd irregular-
mente arredondada. Lo que sobresale del piso, pesard una tonelada 6 algo mis.”

LORENZO SMITH Y WEIDNER.

Probablemente esta masa es la que cité Lorenzo Schmidt en 1854-55." i

“El Sr. Weidner, de las minas de Freiberg, asegura que hay un meteorito de una tone-
lada de peso por lo menos, cerca de la orilla 8. O. del Bolsén de Mapimfi, en el camino de las
minas del Parral. '

Segtin D. Manuel Orozeo y Berra,” Weidner estuvo en el Parral el afio de 1850 con el ca-
rdcter de ingeniero de la “Prieta y Tajo Mining Company,” y public6 algunos planos de las
minas; en el mismo afio emprendié una deseripeién del camino del Parral & Durango y Mon-
terrey. (“Itinerario y carta geognéstica del camino del Parral 4 Durango y Monterrey” forma-
da en 1850 por Federico Weidner). Los informes que cita Schmidt constan probablemente en
dicho trabajo, que me ha sido imposible consegnir.

SIMSOIN.

Roberto Simson? escribfa en el afio 1866 pero cita una memoria de fecha anterior, que
dice: “Hay un magnifico ejemplar de hierro meteérico entre El Valle y Parral, cerca de una
curva que describe el Rio Florido, en un lugar que llaman Concepei6n. Sobresale de la tierra
unos cuatro pies, y es de la més pura calidad. Tiene de un lado de dos 4 tres pies, por dos i
cinco del otro; su forma es muy regular, y en los sitios en que estd pulido tiene brillo, y es,
seglin parece, de un metal casi puro. Con una hacha de acero se le corta ficilmente, pero co-
mo no tenfamos herramienta nos fué imposible arrancar un fragmento. Estaba en ana esquina
de la casa y la defendia de los choques de las wagones y otros vehfculos. El mayordomo nos
conté que segdn los informes que le habian dado, este meteorito cay6 del cielo y lo llevaron
de un lugar en que habfa otros parecidos. Tal es la creencia general entre los habitantes del
pueblo. Hay un camino excelente de la Concepcién & Rio Grande que pasa también por Sal-
tillo y Monterrey, asf es que serfa facil llevar este meteorito 4 los Estados Unidos. Los
carros del pueblo tienen ruedas de madera bastante sélidas y podifan servir para efectuar el
transporte.

En esta noticia hay un error relativo 4 la localidad, pues la hacienda de la Concepcién
no est4 entre El Valle y el Parral. El Valle se encuentra 4 medio camino entre Parral y la
hacienda de la Concepcién. Como se dijo antes, hay una gran masa en San Gregorio, entre

1 Amer. Journ, Sc. 1855, ser. 2, vol. 19, p. 160.
2 Apuntes para la Historia de la Geografia en México. México, 1881, pig. 364.
3 Smithgonian Report for 1867, p. 472.
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/

El Valle y Parral, pero como est4 lejos del camino principal no llama mucho la atencién de
los viajeros. La carta de Simson tiene un valor especial como documento en que se especifica
la tradici6n de que la masa fué llevada de un sitio distante del que ocupa en la actualidad, en
¢l cual habfa otras masas, y de lo excelente de los caminos en sus inmediaciones.

. BARTLETT Y URQUIDL

Bartlett' pas6 por Huejuquilla y Rio Florido en 1852, y se desvié de su camino con el
objeto de ver la masa: dice: ,

“Llegamos & un arroyo cerca del cual estd el hermoso pueblo (la Concepeién) en medio
de un bosquecillo de algodoneros. Nos detuvimos para descansar 4 la sombra de algunos gran-
des 4rboles, y no bien desmontamos cuando vimos el objeto de nuestra excursién 4 unas 50
varas de distancia, en la esquina de un gran edificio. Era la casa de D. Juan Urquida (Ur-
quidi), propietario de la hacienda y los terrenos inmediatos, y en una época gobernador del
Estado. Para no perder tiempo el Dr. Webb se puso 4 trabajar inmediatamente, tratando de
cortar con sus martillos y cinceles, algunos pedazos de la gran masa de hierro que tenfamos
delante. Esta empresa no podfa ser mds dificil, pues la masa es dura en extremo. Después
de haber trabajado una hora larga ayudado por un peén, consiguié cortar tres 6 cuatro frag-
mentos cuyo peso no llegaba & una onza y apenas bastaba para el andlisis. Se rompieron cinco
cinceles y el Doctor hubo de desistir de su idea con gran pesar nuestro, pues deseibamos lle-
varnos algunas muestras. Entretanto yo hice unos dibujos de los dos lados de 12 masa y tomé
algnnas medidas; pero tienen una forma tan irregular que estas medidas no pueden dar sino
una nocién aproximada de su tamafo. Del lado méds alto tiene 46 pulgadas; del més ancho,
37; la circunferencia de la parte nifs gruesa es de 8 pies y 3 pulgadas. Bl Sr. Urquida calcula
que pesa 3,853 libras. Cuando estdbamos trabajando sali6 de la finca el joven Urquida, her-
mano de D. Juan. Dice que se encontré la masa & unas 300 varas del lugar que ocupa en la
actualidad, y que los peones de la hacienda la movieron en diversas épocas, hasta llevarla al
lugar en que hoy se encuentia. La transportaron con el fin de que sirviera de yunque en una
herrerfa, aunque nunca llegaron 4 usarla. También intentaron fundirla, rodefindola de un
fuego intenso y calentindola hasta que se puso blanca; pero el calor que se desprendfa de la
masa era tan fuerte que nadie pudo acercarse: se perdié tiempo y trabajo. La operacién costd
més de cien pesos y se obtuvo un pedazo de metal de suficiente tamaiio para gue con él se
hicieran un par de espuelas.”

TRQLUIDI.

La memoria publicada por Francisco de P. Urquidi® en Agosto de 1871, contiene todos
los datos referentes 4 la masa de que se tenfa conocimiento en la hacienda de la Concepei6n.
Dice, en extracto, lo siguiente:

“La masa metedrica ocupa en la actnalidad un lugar distinto del que ocupaba cuando
fué descubierta. Sabemos por tradicién, aunque de una manera indirecta é inexacta, que en

1 Lib. cit., vol. 2, pig. 457.
2 Bol. de 1a Soc. Mex. de Geog. y Est., 2. época, 1871, vol, 8, pig. 275,
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tiempos remotos estaba en un Jugar que dista més de 1,000 varas del edificio principal de la
hacienda. Segiin la misma tradicién, la masa fué transportada y llevada 4 las cercanfas de
dicho edificio y colocada frente 4 la puerta de la iglesia. Algunas personas que murieron hace
poco la vieron ¢1. ese sitio. A principios del siglo, un mayordomo de la hacienda quiso apro-
vecharla para yunque d¢ Lerrerfa; después los propietarios actuales de la hacienda la vieron
en la puerta de la herrerfa y la llevaron al Ingar en donde est4 ahora, que es la esquina del
edificio principal, y la colocaron sobre un pequefio zéealo de mamposterfa. Ya le habfan
arrancado varios fragmentos para hacer con ellos articulos de herrerfa y para llevirselos como
muestras.” '

“En este distrito hay otras tres masas del mismo material: una estd 4 12 leguas al N. K.,
en una hacienda que se llama San Gregorio, y las otras dos & 25 6 30 leguas al N. 1., 4 160
pasos una de otra, en el desierto del Bols6n de Mapimi, cerca de un lugar que se llama Chu-
paderos, sobre un cerro que estd separado de la cordillera. No se sabe que exista ninguna
otra masa en este extenso territorio, ademds del meteorito de Tueson, que lo mismo que el
de la Descubridora, puede haber tenido su origen en el mismo meteoro.”

Aunque seglin parece Burkart! copia esta misma relacién, refiere uno 6 dos puntos
que no se mencionan en ella: tal vez estaban manuscritos en el ejemplar que le envié Ur-
quidi junto con un fragmento de la masa. Dice que ésta se encontraba en un brefial, 4 800
varas del lugar que hoy ocupa, en un charco debido & un fuerte aguacero, y que en 1823 la
masa estaba todavia cerca de la fraguna.

CASTILLO Y URQUIDL

Segiin Castillo (1889),% el Sr. F. Urquidi asegura, apoyéndose en una carta de su tfo el
Sr. A. Urquidi, que la masa fué llevada de la sierra de las Adargas 4 Concepcién, cerca de
Huejoquilla ('sic), el 29 de Abril de 1780. Parece que Urquidi encontré esta carta después
de la publicacién de su memoria en 1871: estos Gltimos informes estdn de acuerdo con los
que di6 el mayordomo de la hacienda 4 M. Simson antes de 1866. La sierra de las Adargas
no estd indicada en los mapas que tengo 4 mano, pero D. José de la L. Soto, propietario de
la hacienda de Ohupaderos, me dice que designan con este nombre una pequefia montafia
que estd 4 8 6 9 legnas al S. del pueblo de Jiménez (Huejuquilla), y en su jurisdicei6én.

C. LA MASA DE Ri0 FLORIDO.

La eindad de Rio Florido est4 en la uni6n de los caminos de Huejuquilla y el Valle de
San Bartolomé que conducen 4 Durango.

Hardy dice:* “Salf del Valle 4 las 7 a. m. y llegué 4 la hacienda de la Concepei6n 4 las
11, y 4 las 3 p. m. 4 la de Rio Florido. Esta finca es un palacio, con una gran columnata al
frente. La construy6 el padre Juan Oerera, sacerdote espafiol, y en tanto que él vivié la ha-
cienda fué una de las m4s ricas de México.”

1 Neues Jahrbuch fiir Mineralogie. 1871, pp. 852-53.
2 Cat. Desc. cit., pig. 7.
8 Lib. cit., pig. 483.
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La masa que estaba en Rio Florido es, pues, idéntica 4 la de la Concepci6n,

Contamos con pocos datos referentes 4 esta masa. Weidner® fué el primero que la cité
en 1858. “Vi, dice, en la orilla del camino de Durango 4 Chihuahua, en las haciendas de
Rio Florido y la Concepcin, dos masas de ‘hierro maleable que parecen ser meteoritos.”

Qastillo® dice: “En 1866 Federico Weidner me di6 algunos datos relativos 4 los meteo-
ritos de los Estados del Norte de México, y me hahlé de una masa que estaba en la hacienda
de Rio Florido, en el antiguo camino real de México & Chihuahua. Dicha masa tenfa la mi-
tad del tamafio de la de la Concepeién: es un poco mds plana que ésta, pero presenta los mis-
mos caracteres. Como Weidner me asegurd que le habfa arrancado algunos fragmentos, me
decidi 4 citarla. No he podido encontrar ninguna otra descripeién de este meteorito, y cuan-
do visité la hacienda de Rio Florido en Marzo de 1889, no encontré la masa ni pudieron dar-
me ninguna noticia acerca de ella.”

Weidner escribi6 lo siguiente, con fecha 10 de Septiembre de 1870, contestando 4 las
preguntas que le hizo Burkart® por intermedio de Stahlknecht, de Durango:

“Duarante mi viaje 4 Chihuahua vi dos masas, una en la hacienda de la Florida (sic) y
Ia otra en la hacienda de la Concepcién. Sin detenerme mucho tiempo, para no retardar la
marcha de la caravana de que yo formaba parte, arranqué 4 martillazos un pedazo de la pri-
mera masa. Recuerdo lo siguiente: |

“No tiene forma bien definida; y si acaso se le podria comparar 4 un pesado garrote. La
parte més delgada estd enterrada; la més ancha tiene 1 metro de alto y 40 centimetros de
grueso. La superficie es redonda y arrifionada, lisa, brillante como acero pulido, y cubierta
de poros en ciertas partes. No se nota que tenga una costra negra y en esto se distinga la
parte exterior de lu interior. Por su dureza iguala al fierro colado; en el corte era bastante
lisa: la quebradura tenfa un aspecto especial, como de plata. A juzgar por el sitio que ocupa y
su posicion, podrfa ereerse que el propietario la recogié en algin lugar no muy distante y
la dejaron caer cerca de la esquina de la casa para que sirviera de mocheta.”

En 1866, Whituey* dijo lo siguiente:

“El Dr. J. B. Trask vi6 en Agosto de 1849 una gran masa de hierro metedérico en el
pueblo de Rio Florido (sic), enterrada en parte en un rincon de la plaza. Tal vez es ésta la
que, segilin el Sr. Bartlett, existfa en la hacienda de la Concepeién, en el camino de Chihua-
hua 4 Rio Florido. Sin embargo, el Dr. Trask recuerda claramente que la masa que él vié
estaba en el pueblo y no en la hacienda de Rio Florido.”

Abner Woodworth® eseribié lo siguiente al Secretario del Iustituto Smithsoniano, en
el afio 1866: & :

“El T de Marzo de 1843 sali del Paral (sic), pueblo situado sobre el rio Allende, Estado
de Chibhnahua, y después de caminar 25 millas,” encontré un pedazo de hierro maleable de la
forma de dos salseras invertidas; la tercera parte 6 mis estd enterrada. Se supone que pesa
de 5,000 & 6,000 libras. El herrero de Rio Florido la aprovecha para hacer herraduras.
Est4 en una llanura, 4 20 millas de las montafias.”

1 Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica. 1.* época, 1858, vol. VI, pig. 61.
2 Cat. Des. cit., pig. 9.

8 Neues Jahrbuch fiir Mineralogie. 1871, pig. 854.

4 Proc. Calif. Acad. Nat. Sc. 1866, vol. 3, p. 241.

5 Smithsonian Report for 1867, p. 772.

6 El original dice, ademis: “course 15° east of south.”
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Comparacion de los datos.

Los informes que dan Trask y Woodworth son ttiles porque pueden ayudar 4 la inter-
pretacion de los de Weidnar.

Woodworth no cita més que una masa. Como la de San Gregorio estaba 4 una gran
distancia del camino, no le Jlamé la atencién; pero la masa de la Concepeién estaba tan 4 la
vista, como lo prueban las descripciones de Simson y Bartlett, que todos los que pasaban por
ahi se fijaban en ella y le arrancaban pedazos.

Es imposible que Woodworth no se haya oenpado en un ejemplar tan importante, y si
se ocupe en uno poco conocido que, seglin parece, es casi la mitad mds pequeiio que el de
- la Concepei6én. Simson dice que cerca de la Concepeién pasa un riachuelo, ramal de Rio Flo-
rido. Es evidente que dos arroyos diversos pasan por los pueblos de la Concepeién y Rio
Florido y =e reunen 4 12 millas de distancia. Generalmente los viajeros ignoran este hecho,
pues como el camino es excelente, no tienen que recurrir 4 un mapa local detallado (supo-
niendo que ese mapa existiera en aquella época). El arroyo que lleva actualmente el nombre
de Rio Florido es el més importante, é indica el camino de Rio Florido 4 Huejuquilla.

Woodworth se equivoca igualmente en lo que se refiere al Rio Allende, pues El Parral
no estd junto & la corriente que pasa por Allende (El Valle), sino en el Rfo del Parral, que
se une al Rio Conchos 6 Florido en Santa Rosalia, 4 unas 60 millas de “El Parral.”

Teniendo en consideracién todos estos datos, la distancia 4 que se encuentra El Parral
y el tiempo que estuvo la masa de la Concepeién cerca de la herrerfa, se comprende que la
fragna que Woodworth supone en Rio Florido, estaba en realidad en la Concepcién, en una
afluente de dicho rio. Admitiendo esto también, cae por tierra el informe de Trask. Su aser-
c¢ién de que la masa que él vi6é “estaba en el pueblo de Rio Florido (sic) y no en la hacien-
da,” significa que se encontraba fuera de ella (de la Concepeién). La descripeion de Bartlett
indica que el pueblo y la hacienda ocupan la misma localidad, y Connolly dice que la masa
estaba entre las casas de la hacienda, por lo menos en 1846.

Los informes de Weidner pueden interpretarse, por lo tanto, de la manera siguiente:

La deseripeion de la situacion y caracteres de Ia masa de Rio Florido, coincide tan bien
con la que dan Simson y Bartlett de Ia masa de la Concepeién, que es imposible dudar de la
identidad de ambas; y ademds, el meteorito mis grande que describe Weidner en segundo
lugar no era el de la Concepeién, como él crefa, sino el de San Gregorio. Es indudable que
tenfa conocimiento de la existencia de este (ltimo, aunque no le menciona de una manera
explicita, pues como se dijo antes, Weidner sirvié durante algfin tiempo en Parral en calidad
de ingeniero, y di6 pruebas de que conocfa los alrededores, haciendo una carta geoldgica del
camino de las minas de El Parral hasta Durango y Monterrey (pasando por El Valle, Con-
cepcion, Rio Florido y Cerro Gordo).

Lorenzo Smith' (1854-55) dice: “El Sr. Weidner, de las minas de Freiburg, asegura que
hay un meteorito que pesa, cuando menos, una tonelada, en el extremo S. Q. del Bolsén de
Mapimi, en el camino de las minas de Parral.” \

He buscado en vano la autoridad en que apoya su asercién Lorenzo Smith; tal vez la
tom6 de “El Itinerario” de 1850: su informe presenta un interés particular, pues prueba que

1 Amer, Journ. Sec. 1855, ser. 2, vol. 19, p. 160.
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antes de 1854 Weidner solamente habfa llamado la atenci6n ptblica hacia una sola masa, la
de la Concepeidn. |

Weidner dice que arrancé unos fragmentos de la masa de Rio Florido, “sin detenerse
mucho para no causar retraso 4 la caravana;” de manera que sus informes pueden ser inexac-
tos & causa de la precipitacién con que los tomd; pero es dificil interpretar esta frase: “am-
bas masas estaban 4 la orilla del camino.”

He aquf un extracto de la memoria de D. Pedro Garefa Conde, referente al Estado de
Chihuahua (1857).! \

“En la hacienda de la Concepci6n, que estd 4 orillas del Rio Florido, hay una masa de
hierro nativo, encontrada entre dos pequefios cerros (‘sic) de las cercanfas, que contiene una
cantidad tan grande de hierro magnético, que parece estar formada tinicamente de dicho mi-
neral. Su volumen es casi de 60 pies cidbicos, y el hierro es tan maleable, que ano de los
propietarios del Rio Florido hizo un montén de leia, la encendié y consignié enrojecerla; pero
como el ealor era muy intenso, nadie pudo acercarse; asi es que solo sirvi6 el pedazo que re-
cogieron para hacer una espuela al propietario. El herrero que la hizo dice que nunca habfa

trabajado el hierro con tanta facilidad como en esta ocasién.”

La masa 4 que alude Conde es seguramente la que estd en la hacienda de la Concep-
cibn, y es idéntica 4 la de Rio Florido mencionada por Simson. Otro tanto puede decirse de
la masa de Rio Florido de Weidner, Trask y Woodworth.

D. LAS DOS MASAS DE CHUPADEROS.

Segiin Castillo, s6lo se sabe de la existencia de dos masas en el Distrito que estd al E.
de Huejuquilla, 4 saber: las que estdn cerca del rancho (6 hacienda) de Chupaderos, 4 17
millas de la poblacién, al E,; se encuentran 4 250 metros una de otra. Hemos demostrado
que estas masas no son idénticas 4 la antigua sefial citada en la Historia de Felipe II.

Bartlett fué el primero que se ocup6 de las masas de Chupaderos:* en 1852 pasé por
Huejuquilla y envi6 un destacamento 4 que las visitara,

“El Dr. Webb se proporcion6 un gufa. Se pusieron en marcha el gufa, tres compafieros
y diez soldados nuestros; pero volvieron al dia signiente, pues no les fué posible dar con las
masas, annque el gufa nos habfa asegnrado que le era conocido el sitio en que las masas me-
tedricas se encontraban. Al llegar al punto que habia designado, se manifesté confuso, y ha-
biéndole interrogado confesé que no habia pasado por ahf desde hacfa 20 afios, y que no era
conveniente ir mas lejos por temor de los indios. Sin embargo, el Doctor lo obligb 4 que los
guiara algo mis adelante en diversas direcciones, aunque sin resultado, 4 pesar de que ex-’
ploraron el terreno en una extensién de varias millas.”

A pesar de estg fracaso, Bartlett asegura que las dos masas existen.® “Me han dicho en
Huejnquiila y en la hacienda de la Concepeién que hay varios meteoritos 6 masas de hierro
nativo en diversos lugares. s indudable que existen los que estdn cerca del punto explora-
do por el Dr. Webb. Algunos de ellos son muy grandes, mientras que otros son menores que
el de la Concepeién.”

1 Boletin de la Sociedad Mexicana de Geografia y Estadistica. Primera época, 1857, vol. V, pig. 251.

2 Lib. cit., vol. II, phg. 453.
3 Lib, cit., vol. II, pig. 458.
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En 1871 Lorenzo Smith publieé un articulo sobre los meteoritos del Bolsén de Mapim{
y sus alrededores, y después de mencionar los de San Gregorio y Concepeidn, dice:

“Se acaba de descubrir un enorme meteorito, del cual no se ha tomado todavia ninguna
muestra, y que parece ser més grande que cualquiera otro de los que se han encontrado hasta
hoy en esa localidad.”

En 1876 decfa:

“Tenemos noticia de un meteorito mis grande que el de San Gregorio y que estd en el
centro del desierto.”

No hay duda: estos informes se refieren 4 la misma masa, y es probable que se funden
en datos inciertos relativos al hierro metedrico de Chupaderos.

E. Las masas de Sierra Blanca. Descubrimiento de masas de hierro en la
Sierra Blanca, cerca de Huejuquilla.

En la Gaceta de México del miéreoles 8 de Septiembre de 1874, salié el suelto siguiente:

“Se han descubierto varias masas de hierro de 20, 30 y mds quintales, en la Sierra Blan-
ca, 4 tres leguas de la Villa Nueva de Huejuquilla (‘sic) y 4 doce legnas del Valle de San
Bartolomé; las han sometido & la accién del fuego y les han cortado algunos fragmentos con
un cincel: son muy maleables, pero costarfa mucho su explotacién y han desistido de ella.”

Sierra Blanca no estd indicada en los mapas que poseo, pero como los cerros de las in-
mediaciones de Huejuquilla son de tierra caliza, el nombre de Sierra Blanca conviene 4 casi
todos.! El Sr. Knotts, de El Parral dice que se designaba antigunamente con ese nombre la
“Sierra de la Maloya,” que estd al O. de Huejuquilla, 4 unas ocho millas de distancia; debe
ser idéntica al Cerro de Almoloya, de los mapas, pues estd 4 la misma distancia de Hueju-
quilla y & cinco legnas del Valle. Hstas distancias no coinciden con las que proporciona la
Gaceta. .

En 1834 Mr. Kayser cité en su descripeién de la Qoleccién de Minerales del Dr. Ber-
gemann® un fragmento de hierro metedrico cuyo letrero dice lo signiente: “Ein Stiick Meteo-
reisen aus der Sierra Blanca unweit Villa Nueva de Haxuquilla (‘sic) en México;” el ejem-
plar susodicho se encuentra ahora en la coleccién de Berlin, y se le han cortado algunos pe-
dazos destinados 4 figurar en diversas colecciones, en las cuales estdn designados invariable-
mente con el nombre de “Sierra Blanca.” ;

Es necesario hacer notar que en el informe anterior no se mencionan mis que las masas
que se encuentran en una localidad euyo nombre no consta en los mapas, y que ni siquiera
citan las de San Gregorio, Concepeién y Chupaderos, aungue estdn en la misma regién: son
mucho més grandes y dos de ellas se encuentran cerca del camino de Chihuahua &4 Nuevo
México, que fué de importancia durante siglos, y ademds, una de ellas ha servido de limite
de unos terrenos 4 fines del siglo XVI. '

El informe trata de la existencia de varias masas de 20, 30 y més quintales, y parece
que s6lo se conserva de ellas el fragmento que tiene en su poder el Dr. Bergemann.

1 Memoir of a tour to Northem Mexico, & by Wislizenus. 1848,
2 Beschreibung der Min, Samm, des Herrn Bergemann. Berlin, 1834, p. 465.
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F. EL FRAGMENTO DE TULE.

Se cuenta con muy pocos datos en lo referente al meteorito de Tule. Castillo dice:?

“En la Bseuela de Minerfa de México hay un pequefio fragmento de hierro de Tule,
(Balleza, Chihuahua). Parece que dicho fragmento no fué sacado de las grandes masas de Chi-
huahua, ni de ningtn otro bloque.”

El rancho de Tule, en Balleza, estd 4 100 millas de Chupaderos, al O. Como no se co-
noce la historia de este fragmento, ni hay ninguna'descl'ipciéﬁ de él, su presencia en Tnle en
una época reciente no basta para probar que haya cafdo en las inmediaciones ni menos con
el grupo de Huejuquilla, cuya edad terrestre se habfa borrado de la memoria del hombre ha-

cia tres siglos.

Andlisis quimico de las masas del grupo de Huejuquilla.

Aunque se han hecho los andlisis de algnnos fragmentos de las masas del grupo de Hue-
juquilla, los resultados obtenidos distan mucho de ser satisfactorios: la diferencia que hay en-
tre las cantidades de componentes de una sola masa (de San Gregorio) es tal, que no puede
concederse importancia alguna 4 las variaciones que se observan entre los resultados analfti-

cos de los miembros del grupo.

HUMBOLDT.
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a. Humboldt envié este fragmento 4 Klaproth como muestra de la masa ‘‘Durango.”
(Beitrage zur chem. Kem. d. Mineralhirper; M. H. Klaproth, 1807, vol. 4, p. 102).

b. El Profesor John, de Berlin, dice que el fragmento que analiz6 provenfa de ““la cono-
cida masa mexicana estudiada por varios quimicos. Humboldt es la autoridad reconocida
para ella, pero ignoro si la descubrié él 6 Sonneschmid.” (Schweigger’s Journal fiir Chemie
und Physik, 1821, vol. 32, p. 263). Bs indudable que este ejemplar formaba parte de la
masa “Durango” y era uno de los que regalé Humboldt para las colecciones europeas. .

c. Este fragmento fué enviado 4 Smith por Batcher. (Amer. Journ. Se., 1871, serie 32,

vol. IT, p. 336).

1 Cat. Des, cit., pig. 7.
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.

d f h. Los fragmentos de los meteoritos de San Gregorio y Concepei6n, y probablemen-
te los de Chupaderos (no “Chupanderes”), fueron enviados & Rammelsberg porBurkart.
(Neues Jahrb fiir Mineralogie, 1871, p. 852; Dic chem. Nat. d. Met. von C. Rammelsberg,
© 1879, pp. 31-32). ;

¢ g. El propietario de la masa de Concepcién, el Sr. Urquidi, fué el que proporeioné es-
tos fragmentos. (Los Aerolitos de Chihuahua, por Baltasar Mufioz Lumbier. México, 1880,
pp- 16-17).

III.—ESTADO DE SINALOA.

La masa de Ranchito.

En 1876, el Profesor Barcena' mencioné la existencia de una enorme masa de hierro
metedrico, de méis de 12 pies de largo, en Sinaloa, y dijo que habfa hecho el anilisis quimico
de algunos fragmentos y los habfa enviado 4 México. Sin embargo, no se ha publicado ain
ninguna descripcién detallada, pero Bircena asegura que se compone esencialmente de hie-
rro y niquel, y que los fragmentos tienen un color plateado y plomizo.

Castillo? da los informes siguientes en su lista de meteoritos mexicanos:

“Kn 1871 se descubri6 esta masa en El Ranchito, 4 tres millas al S. E. del centro mine-
ro de Bacubirito. Mide 3265 de largo, 2m0 de ancho, 1m30 de alto. Es de forma irregular y
estd surcada longitudinalmente por una grieta.” Una masa tan extraordinaria, aunque no
fuese de origen mete6rico, merece un atento estudio. Bacubirito estd en la misma linea que
Huejuquilla y El Valle, 4 127 millas al 8. E. de este tltimo.

IV.—.ESTADO DE DURANGO.

Se ha demostrado que la gran masa “Durango,” que debe su celebridad 4 Humboldt, es
idéntica 4 la que se encuentra actualmente en un rincén de la hacienda de San Gregorio,
cerca de Parral, en el Estado de Chihuahua. Sin embargo, se han descubierto en el Estado
de Durango varias masas comparativamente pequenas.

I. LA MASA DE LA PLATA.

Fué mencionada en las Gacetas de México del afio 1802,° un afio antes de la llegada de
Humboldt.

“Unos labradores encontraron una masa de hierro que pesaba més de 11 arrobas (275
libras) en la Sierra Madre, 4 13 6 14 leguas de la ciudad de Durango: tenfa la forma de dos
artesas de regulares dimensiones, unidas en un extremo, de tres pulgadas de espesor en el

1 Proe. Ac. Nat. Sc. Philad. 1876, p. 122.
2 Cat. Desc. cit., pig. 5.
3 Volumen II, pég. 1.
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centro. Parece que el grano era ignal en todas sus partes. La concavidad interna estaba cu-
bierta de hundimientos parecidos 4 los que deja la pata de un perro en la tierra hiimeda.
Después de haberla dividido con mucho trabajo en dos pedazos, llevaron uno de ellos 4 una
fragua é hicieron una reja de arado. Sirve lo mismo que si estuviera hecha de hierro comfin.
Habiendo adquirido informes en el lugar en que se hizo el descubrimiento, Don Pedro del
Pozo nos dice que la encontraron 4 unas 500 varas al N. E. del cerro llamado de La Plata.”

La segunda mitad de esta masa ha desaparecido, lo mismo que la primera.

La Plata no estd indicada en ningéin mapa, pero como forma parte de la Sierra Madre,

debe estar al O.'de la ciudad.

2. LAS MASAS DE GUADALUPE Y CACARIA.

A. Las masas de Guadalupe.—a. Masa mencionada por Karawinsky.

Freiherr von Ka.rawim;ky adquirié en 1834 un fragmento de hierro metedrico para la
coleccién de Viena. Lo llevé de México y segfin los datos que di6 4 Partsch,' formaba parte
de una masa que pesaba varios centenares de libras, y yacfa en la llanura situada al N. E.
de Durango. No existe ninguna prueba de que Karawinsky haya visto la masa primitiva, ni
tampoco dice 4 qué distancia de Durango se encontraba.

La masa de Karawinsky fué descubierta en la hacienda de Guadhlupe.

Hemos hecho notar que en 1858 Weidner se ocup6 del Mercado, y dijo que los frag-
mentos que le habfan dado 4 Humboldt con el nombre de ‘‘Hierro de Durango” podian pro-
venir de la hacienda llamada Labor de Guadalupe, que est4 cerca de la cindad, 6 de alguna de
las dos masas que estén en “Concepcién y Rio Florido.”

De esto se deduce que en 1858 Weidner crefa que se habfa descubierto realmente en la
Labor de Guadalupe hierro meteérico distinto del de las masas de Chihuahua por sus dimen-
siones. Hasta hoy hemos buscado datos infructuosamente acerca del descubrimiento de hie-
rro metedrico en dicho Estado.

El Dr. Carlos Santa Marfa, de Durango, me dice que esta extensa hacienda de Guada-
lupe comienza 4 5 leguas al N. E. de la cindad de Durango, y esta es precisamente la direc-
cién que cita Karawinsky para la localidad de la masa cuyos fragmentos envié 4 Viena en
1834. Es, por lo tanto, muy probable que la -masa de Karawinsky sea la misma que eit6
Weidner en 1858, al ocuparse del ejemplar de la Labor de Guadalupe. No existen otros datos
referentes al descubrimiento de meteoritos, al O. de la ciudad de Durango, antes de 1858.

1 Die Meteoriten zu Wien, 1848, p. 113,

La Nat.—Ser. IL.—T. ILL.—May. 1808. 14
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b. Masa encontrada en el Rancho de La Pila.

En 1882 el arado puso 4 descubierto una masa de peso de 46-4 kilogramos en el Ran-
cho de La Pila,! 4 nueve leguas de Durango, al B. El Dr. Carlos Santa Marfa me dice que
este rancho forma parte de la hacienda llamada La Labor de Guadalupe, que empieza 4
cinco leguas al N. E. de Durango y se extiende hasta La Pila, cerca de la hacienda de La
Punta, que segfin el mapa de Garcia Cubas, estd & diez leguas de Durango, al 8. E.

En 1884 se obtuvieron los resultados siguientes del anélisis verificado por el Dr. Janke:
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Este ejemplar pertenece ahora & la coleccién del Museo Britdnico.

Los datos que da Brezina confirman la suposicién que hemos expuesto previamente,
acerca del lugar ocupado por la masa de Karawinsky, pues dice que las figuras que se obtie-
nen lavando la masa con agua fuerte son idénticas 4 las que presenta la masa descubierta en
La Pila.

B. LA MASA DE CACARIA.

(a). Segin Castillo® (1889), esta masa es casi redonda, y pesa 41-4 kilogramos. Du-
ranté algin tiempo sirvié de yunque en una herrerfa de Durango. El propietario de la fra-
gua dice que la llevaron de las “llanuras de la hacienda de Cacaria,” que est4 en el camino
real de Durango & Chihuahua, 4 unas diez legnas al N, del primero. Gerardo Ruiz regal6 la
masa al Museo de México, en el cual se encuentra actualmente.

El Dr. Carlos Santa Marfa me dice que la masa fué enviada 4 México antes de 1870.

(b). Tarayre® (1867), mencioné un bloque de hierro de 200 kilogramos que servia de
yunque en una herrerfa de la cjudad de Durango, 4 la cual habfa sido llevado de un lugar de
las inmediaciones, pero no dice si vi6 la masa; de manera que sus datos se fundan tal vez en
lo que oy6 decir, lo mismo que el informe que present6 en la misma época relativo 4 la masa
(que no existe) ““cuyas tres cuartas partes estaban enterradas en la llanura;” por consiguien-
te, el cdleulo de su peso puede muy bien estar equivoco.

Ninguna persona ha visto dos masas sirviendo de yunques én Durango.

La hacienda de Cacaria dista catorce legnas mexicanas de la hacienda de La Punta; pero
la dispersién efectiva de las masas de Guadalupe y Cacaria debe haber sido mucho menor,
puesto que las llanuras estdn al O. de la hacienda de Cacaria, 6 sea del lado de (Guadalupe,
y que las masas de esta filtima se han encontrado del lado de La Punta, que colinda con
Qacaria. !

1 Abhandl. Natur. Ver. zu Bremen, 1884, vol. 8, p. 518.
2 Cat. Desc, cit., pag. 5.
3 Archives de la Commission Scientifique du Mexique, 1867, Paris, vol. 3, page 270.
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Bien que no se hayan comparado hasta hoy las figuras obtenidas al lavar las superficies
de las masas de Cacaria y Guadalupe, es probable que procedan de una cafda tnica, cuyos

fragmentos no se dispersaron 4 una gran distancia.

3. LA MASA DEL MEZQUITAL.

Poco antes de 1868 llevaron de México una masa que pesaba cerca de siete kilogramos;
se dice que proviene de San Francisco del Mezquital,' distrito de Durango, que no est4 indi-
cado en los mapas modernos de México, y como en la Carta de Garefa Oubas, San Juan y
San Miguel del Mezquital se encuentran en el Estado de Zacatecas, parece dudoso que San
Francisco del Mezquital haya existido en Durango. Sin embargo, en un mapa més antigno*
aparece como capital del Distrito del Mezquital; asf es que viene 4 ser el pueblo conocido en
- la actualidad con ese nombre. Kl Dr. Carlos Santa Marfa dice que los misioneros acostum-

braban escribir San Francisco del Mezquital.

El andlisis que hizo Damour (1868) dié los siguientes resultados:
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La colecci6n del Museo Britdnico adquiri6 el fragmento principal del ejemplar (7,513
gramos),

4. LA MASA DE BELLA ROCA.

La masa descubierta en Bella Roca (un pico de la Sierra de San Francisco, cerca de
Santiago Papasquiaro) pesa 33 kilogramos. Hste pueblo se encuentra 4 85 millas al N. O. de
la ciudad de Durango. El 1888 el Profesor Ward tuvo noticia de la existencia de dicha masa,
pero le fué imposible obtener datos acerca de la fecha del hallazgo y el nombre de la persona

que la encontrd.

Whitfield (1889) obtavo los resultados signientes:
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Han despedazado el ejemplar y distribuido los fragmentos.

1 Comptes-Rendues. 1868, vol. 66, page 573. i
2 Bol. Soc. Mex. de Geog. y Estad. Primera época, 1858, vol. 6, pig. 874,
3 Amer. Journ. Sc., 1889, ser. 8, vol. 87, p. 439.
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Algunas masas de Durango pertenecientes a tipos distintos.

La superficie de la masa del Mezquital lavada con agua fuerte presenta caracteres que
difieren por completo de los que muestran las masas de La Pila y La Bella Roca. Se trata-
ron con #4cido nitrico, simult4neamente, los ejemplares de los tres meteoritos que estén en el
Museo Briténico. La estructura octaédrica de la masa de La Pila est4 tan bien definida que
podia estudiarse sin emplear el 4cido. En las masas de La Pila y de Bella Roca aparecieron
las figuras de Widmanstiitten luego que se aplicé el agua bromada, mientras que en la de
Mezquital no se pudieron distinguir figuras claras ni aun después de mucho tiempo. Sin em-
bargo, después de lavar y secar la masa del Mezquital, aunque opaca en su mayor parte,
presenté un aspecto lustroso en ciertas lineas paralelas que atravesaban de un lado & otro el
ejemplar (130== por 70=m), § intervalos de uno 4 dos milimetros. En realidad, la superficie
tratada por el 4cido presenta un caricter semejante al de una masa de Coahuila, lo ‘eual no
estd en contradiccién con la deseripeién de Daubrée, relativa 4 una pequeia cara de cierto
fragmento; pero sf es enteramente opuesto 4 lo que se dice de la superficie lavada con 4cido
de un fragmento de Viena del peso de 149 gramos.'

Aunque las masas meteéricas difieren entre sf segfin el lugar de su yacimiento, es proba-
ble que en el caso que nos ocupa, el ejemplar de Viena adquirido en 1872 proceda de otra lo-
calidad y no de la que se supone, pues con excepcién del fragmento del peso de 170 gramos
que envié Daunbrée 4 la coleccién de Parfs, se cree que toda la masa de Mezquital (7,513 gra-
mos) pas6 4 poder del Museo Britdnico en 1870, y nunca se le ha cambiado 4 Viena un solo
ejemplar de este meteorito.

El aspecto de la masa de Bella Roca difiere por completo del de La Pila, tanto en sus
enclaves como en los caracteres de las figuras de Widmanstiitten.

V.—ESTADO DE SAN LUIS POTOSI.

No se ha encontrado hierro meteérico mas que en dos puntos del Hstado de San Luis
Potosf: en Charcas y en Catorce. Segiin se demostrard mis adelante, es posible que la masa
de Charcas haya sido transportada & ese sitio de los alrededores de Catorce.

I. LAS MASAS DE CATORCE.

Se han descubierto tres ejemplares cerca de Catorce, y es de suponer que provienen de
un solo meteoro.

(a). La masa mete6rica de la Descubridora, que es idéntica 4 la de “Venegas,” de Lo-
renzo Smith.

(b). El pequeiio meteorito que vié Burkart antes de 1834, y que ha desaparecido.

(¢). La masa encontrada en 1885,

(d). Se asegura, ademés, que en Real del Guangoche y

(e). En la hacienda de Agua Blanca existe hierro metedérico.

1 Die Meteoriten-Sammlung in Wien (Brezina), 1885, p. 60.
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(a). La masa metedrica de La Descubridora.

Esta masa pesa 576 kilogramos; se encuentra actualmente en el Museo Nacional de Mé-
xico, y fué descubierta entre 1780 y 83.

En este distrito sélo vivian indios barbaros hasta 1773, afio en que se descubrié acei-
dentalmente la veta de la Descubridora, ‘en la cima de la cordillera, cerca del pueblo de Ca-
torce. Al cabo de tres afios la poblacién ascendia 4 5,000 almas, y en 1826 llegé 4 26,000.°
Al Oriente de la Sierra de Catorce comiehza el descenso 4 la costa, mientras que al Oc-
cidente no hay ninguna cordillera entre Catorce y Zacatecas.

En 1773 la Sierra estaba cubierta de bosques, pero antes de que hubieran transcurrido
cincuenta afios ya no quedaba ni un 4rbol ni un matorral. Parece, pues, que la gran masa
que nos ocupa fué encontrada en la época en que se hizo la exploracién cuidadosa en el ac-
tual pueblo de Qatorce. Una vez descubierta, fué conducida & la hacienda de Poblazén, en
la cnal se encontraba todavia en 1830, cuando Burkart visité 4 Catorce, aunque no le fué po-
sible ver el ejemplar. Después la llevaron 4 San Miguel, cerca de Catorce, con el fin de que
sirviera de pilén para acuiar. Pas6 en seguida 4 la hacienda de Tanque de Dolores, y des-
pués volvi6 4 San Miguel, hasta que por fin la compré Irizar y la regal6, en 1871, 4 la So-
ciedad de Geografia y Estadistica de México.

La masa de “Venagas” es idéntica 4 la de La Descubridora.

En 1855 Lorenzo Smith® eseribi6 lo siguiente:

“El teniente Gouch (sic) asegura que el inteligente pero casi desconocido Dr. Berlandier,
dice en su Diario de la Comisién de Limites que en la hacienda de Venagas (sic) habfa (1827)
un pedazo de fierro que harfa un cilindro de una yarda de largo y diez pulgadas de didmetro.
Decfan que lo habfan encontrado en las montaiias inmediatas & la hacienda. No presenta-
ba estructura eristalina y era enteramente ddetil.”

Smith se refiere en sus Gltimos articulos 4 la misma relacién, sin cambiar ninguno de los
detalles. Burkart' varias veces intenté obtener informes relativos 4 la localidad en que esta-
ba la hacienda, pero sin éxito; de manera que persistio en la creencia de que se hallaba en-
tre las ciudades de Durango y Chihuahua. Brezina crefa que esta masa debfa pertenecer al
grupo de Coahuila, y propuso una teorfa basada en la suposicién de que el ejemplar fue-
se realmente cilindrico.’ :

En primer lugar, “Gouch?” es “Couch,” como se ha dicho anteriormente. En segundo
lugar, Couch consiguié todos los voluminosos manuscritos del Dr. Berlandier (que murié en
1851) para el Instituto Smithsoniano.® Parece, pues, probable, que Couch haya tomado los
informes que anteceden de una memoria que no ha llegado & publicarse.

1 Bol. SBoc. Mex. de Geog. y Estad. México, segunda época, 1872, vol. IV, pig. 819. “La Naturaleza,” México,
1871-78, vol. 2, pag. 290. Cat. Desc. cit. (Castillo), pig. 4.

2 Lib. cit. (H."G. Ward.), vol. 1, pigs. 457, 471; vol. 2, pigs. 232, 249, 259.

3 Amer. Journ. Sc, 1855, ser. 2, vol. 19, p. 160; 1869, ser. 2, vol. 47, p. 383

4 Neues Jahrbuch fiir Min., 1858, p. 770; 1870, p. 691.

5 Sitzungsber. Ak. Wien, 1881, vol. 83, div. 1, p. 473.

6 Smithsonian Report for 1854, pp. 15, 896.
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Al fin se encontr6 la narracién del Dr. Berlandier, después de un fastidioso escrutinio,
Estaba en la pig. 50 del “Diario de viaje de la Comisién dé Limites.” Lo escribieron L.
Berlandier y R. Chovel en 1850, in 42 He aquf la traduccién literal:

“Diciembre 22 de 1827. Del Centro minero de Oatorce 4 la hacienda de Vanegas (sic).”

“Fl 22 de Diciembre salimos de Catorce para reunirnos 4 nuestros compafieros, que es-
perdbamos encontrar en Vanegas, 4 seis legunas de distancia caminando hacia el N. E.”

“Qerca de la hacienda de Poblaci6n (sic) hay una masa de hierro con la cnal se podria
hacer un cilindro de una vara de alto y diez pulgadas de didAmetro. Su superficie no presenta
el menor rastro de cristalizacién; sus bordes son arredondados y es muy dictil. Nos costd
mucho trabajo arrancarle algunos fragmentos. Posteriormente dos ingleses, provistos de he-
rramientas magnfficas y ayndados por buenos obreros, necesitaron un dfa entero para arran-
carle algunos pedazos de dimensiones no muy grandes. Se nos dijo que habfan llevado la
masa de un punto que distaba de aquél unas enantas leguas, pero no nos dijeron de cudl
ni ¢6mo.”

“Las personas del pueblo creen que la masa se mueve insensiblemente de N. 4 8. Tra-
tamos, aunque en vano, de disuadirlas de dicha suposicién.”

Fs evidente que esta es la autoridad citada por Couch, y que han confundido la hacien-
da de Poblaz6én (Poblacién) en que se encontraba la masa, con la hacienda de Vanegas (no
Venagas), 4 la cual se dirigian Berlandier y sus compafieros.

El andlisis hecho por Murphy (1872) dié los resultados siguientes:
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(b). Una pequefia masa examinada por Burkart antes de 1834.

En 1830, Burkart oy6 hablar en Oatorce de la masa de Poblazén;* pero no pudo obte-
ner noticias acerca de ninguna otra. Un poco més tarde vi6 en Zacatecas una masa redon-
da que estaba completa, 4 lo menos en apariencia, y no un simple fragmento. Pertenecfa &
un italiano llamado Chialivia. Pesaba de diez 4 doce libras y procedia de Catorce.’ No se ha
vuelto 4 tener noticia de dicha masa. Burkart residié en Zacatecas desde 1828 hasta 1834.

(c). Masa encontrada el afio 1885.

En 1887 un minero encontré una masa de doce libras de peso, cerca de Catorce. Hsta
masa forma parte de la coleccién de Mr. Kunz. Tal vez la descubrieron antes, pues tenfa
una abertura de 33 pulgadas de largo, dentro de la cual se habfa quedado un cincel. Debe
haber permanecido expuesta 4 la intemperie porque el cobre estaba oxidado en parte.

1 “La Naturaleza.” México, 1871-73, vol. 2, pig. 200.
9 Neues Jahr. fiir Min. 1856, p. 206; 1857, p. 54.
3 fbid. 1856, p. 286.
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Los antiguos mexicanos daban mé.yor dureza al cobre agregindole estafio en pequefia
cantidad. En un anélisis de un ejemplar hecho recientemente, se demostré la presencia de

dicho metal en una proporeién de dos 4 trece por ciento.'

El an4lisis que hizo Mackintosh de la masa de hierro, di6 los resultados siguientes:
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Estas son las Ginicas masas de Catorce de que se tiene noticia; pero 4 principios del si-
glo existfan otras en dos puntos de las inmediaciones, 4 saber: en Real del Guangoche y en
Agua Blanca.

(d). Real del Guangoche, inmediato & Catorce.

El 8r. del Rfo s6lo hace notar? la presencia de hierro nativo en Real del Guangoche, cer-
ca de Catorce; pero no describe los ejemplares ni las circunstancias en que fueron descubier-
tos; tampoco hace mencién de ninguna otra localidad inmediata & Catorce, ni de la existen-
cia de la masa de Oharcas. No se ha podido encontrar afin ninguna otra alusién al Real del
Guangoche, de manera que ignoramos cuél pueda ser en realidad el sitio en que se encuen-
tra: probablemente esta asercién se refiere al descubrimiento de las masas de Charcas y Des-
cubridora; pues es poco verosimil que hubieran dado noticia al Sr. Del Rio del hallazgo de
ejemplares insignificantes y que no.se haya ofdo hablar en México de las grandes masas en-
contradas afios atrés y que se conservan hasta la fecha.

(c). Agua Blanca, cerca de Catorce.

Del Rio dice lo signiente en sus Tablas Mineralégicas, pag. 57, y en sus Elementos de
Orictognosia.®

“Coeto y Cotero aseguran que el ejemplar presenta el aspecto de cintas de una & dos
pulgadas de espesor, en un conglomerado arriba de la hacienda de Agua Blanca (sic) cerca
de Oatorce. Espero que algfin otro discfpulo mfo envife un pedazo de hierro al Oolegio para
comprobar la existencia de hierro metélico terrestre, asicomo dice Lehmann respecto 4 la lo-
calidad de Eibenstock en Sajonia. Sin embargo, los hechos evidentes hasta hoy parecen con-
firmar més bien la teorfa (metedrica) de Chladni.”

Por lo visto, Del Rio crefa que el hecho exigia comprobacién. No se ha vuelto 4 tratar
del asuuto, y parece que se ignora en la actualidad la posicién exacta de Agua Blanca.

Es necesario hacer notar que se ha demostrado que el ejemplar de Eibenstock citado
antes, es de origen metedrico.

1 Anales del Museo Nacional de México. 1877, vol. 1, pig. 117.

2 Tablas Mineral6gicas. México, 1504, pég. 67.
8 Segunda parte, 1805, pig. 40. .
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2. LA MASA DE CHARCAS.

Sonneschmid, que seglin dice en el prefacio de su obra, publicada en 1804, vivié doee
anos en México, asienta lo siguiente:’

“Hay en un rincén del cementerio (iglesia, segtin Burkart) un bloque de hierro nativo
medio enterrado en el suelo. La parte que sobresale es de dos y medio pies de largo y un pie
de espesor. Se dice que lo trajeron de las cercanfas de San José del Sitio, hacienda situada
4 doce leguas de Oharcas, y que hay en los alrededores de aquélla varias masas profunda-
mente hundidas en ciertas rocas calizas.”

No se ha podido determinar hasta ahora la posicién de la hacienda: su nombre es raro.

En aquella época la extensién de fincas de esta clase se estimaba generalmente en sitios
de 4 legna cuadrada, y San José del Sitio difiere de la mayor parte de los nombres mexica-
nos, en que no tiene una significacién clara. En la época 4 que se refiere Ward (1825-27)
muchas haciendas de San Luis Potosf eran vastas dehesas.’

Si la hacienda se hallaba al N. de Charcas, debfa estar inmediata & Catorce, pues estas
dos poblaciones no distan mfs que 17 leguas mexicanas una de otra.

Burkart dijo en 1857:*

“Respecto & la existencia de hierro metedrico en los alrededores de Oatorce y San Luis
Potosf, parece que existe en grandes cantidades en los terrenos calizos de la cima de la cor-
dillera, parte en grandes masas como la de Charcas y Descubridora, y parte en masas del ta-
maiio de la segunda 6 de menores dimensiones.” -

El andlisis aproximativo de Meunier® di6 los siguientes resultados:
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Los franceses se apoderaron de la masa de Charcas en 1866. La conservan en la colec-
cién de Parfs; segiin la lista de ella 6 catdlogo pesa 780 kilogramos.

Es probable que las masas de Charcas y Catorce procedan de la niisma localidad.

La masa de la Descubridora encontrada en 1780-83, 1a que fué descubierta en 1885 y
la de Charcas, presentan excelentes figuras de Widmanstiitten cuando se lavan con agua re-
gia; y annque hay diferencias insignificantes de caracteres, son casi como las que suelen ha-
llarse en diversos puntos'de una misma masa meteérica. Las dichas figuras no son contra-
rias 4 la hip6tesis de que todos los ejemplares pertenecen 4 un mismo grupo, aunque no au-
torizan ninguna opini6n relativa 4 la simultaneidad 6 la multiplicidad de las lluvias que die
ron origen & estos meteoritos.

1 Lib. cit., pig. 288.

2 Lib. cit., vol. 2, pag. 228.

8 Neues Jahrb. fir Min. 1857, pig. 54.

4 Géolo‘ie comparée. Titude sur les Météorites, par J. Meunier, Paris, 1867, page 40.
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Pero teniendo en cuenta que en la época de la visita de Sonneschmid todavia recorda-
ban la localidad originaria de la masa de Charcas y su remocién (1792-1804), y que la historia
de las masas meteGricasno tarda en ser olvidada cuando no se publica inmediatamente des-
pués de su descubrimiento, podemos muy bien deducir que la masa de Charcas fué hallada
casi al mismo tiempo que la de Descubridora (1780-83) y que probablemente la encontraron
en los alrededores de Catorce, puesto que se llevé 4 cabo un cuidadoso registro en todo el
distrito con el fin de encontrar venas de plata después del hallazgo de las riquezas inmedia-
tas 4 Catorce. Sonneschmid dice que la masa de Charcas fué encontrada en un sitio en que
se habfan visto otras, y Del Rio se contenta con indicar la existencia de hierro meteérico de
San Luis Potosf en las cercanfas de Oatorce: en la época en que lo visité Word (1825-27)
habia un buen camino carretero de Oharcas 4 Oatorce,' y el transporte de la masa grande
desde el digtrito de Oatorce hasta la Iglesia de Oharcas no debe haber presentado dificulta-
des précticas. Aunque Sonneschmid visité y deseribié las minas de Oatorce, no hizo nien-
cién ni deseripeién del hallazgo de la Descubridora y de otros meteoritos de aquellas regio-
nes, lo que sélo puede explicarse suponiendo que la hacienda de San José del Sitio no se en-
cuentra realmente en aquellos lugares.

Tomando en consideracién estos datos, opinamos que todas las masas encontradas hasta
la fecha en el Estado de San Luis Potosf provienen de una sola lluvia y han sido descubier-
tas en un distrito de 4rea poco considerable.

Ejemplar de la Coleccion-Poinsett.

El ejemplar que llevé Poinsett® 4 los Estados Unidos y que Smith supone fué encon-
trado en Charcas, es probablemente de Toluca, como lo demostraremos més adelante.

VI.—ESTADO DE ZACATECAS.

No se ha encontrado en este Estado més que

La masa metedrica de Zacatecas. .

La primera noticia que se tuvo respecto 4 la masa de Zacatecas apareci6 en las Gace-
tas de México el 3 de Abril de 1792, p4g. 59.

“Desde tiempo inmemorial existe en la antigua calle de Santo Domingo, en la ciudad
de Zacatecas, una piedra enterrada en parte, y se conoce con el nombre de piedra de hierro
4 causa de su dureza. FEn cuanto 4 su origen no hay més que una tradici6n oral que estable-
ce que dicha piedra fué descubierta por uno de los primeros colonos al estar trabajando en
la mina de Quebradilla, y que desde entonces estaba cerca de la puerta de su casa. Sonnesch-
mid la vi, y habiendo conocido que era de hierro nativo, la recomend6 4 la atencién del go-
bierno. D. Fermfn Apecechea hizo que la llevaran 4 su casa y vié que pesaba 2,000 libras.

1 Lib. cit., vol. 2, pig. 232.
2 Amer. Journ. Sc. 1868, ser. 2, vol. 45, p. T7.

La Nat.—Ser, II,—T, TIL.—May. 1898, 1B
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La masa tiene un poco més de vara y media de largo, un poco menos de ancho y un
cuarto de vara de espesor.”

En la p4g. 155 del mismo tomo de la Gaceta se publicé una carta de Sonneschmid, con
fecha 24 de Julio de 1792, referente al ejemplar en cuenti6n.

Seglin Burkart la mina de Quebradilla, situada en las afueras de la ciudad, del lado oc-
cidental, empez6 4 ser explotada inmediatamente después de la conquista de México por los
espafioles.!

En 1804 Sonneschmid describi6 esta masa sin ocuparse de su historia, pues se contentd
simplemente con establecer que “es imposible hacer ninguna suposicién con visos de proba-
bilidad respecto al origen de este ejemplar.” Burkart estuvo en Zacatecas en los afios de
1828-34;* la masa se encontraba en esa época en una casa particular, residencia de D. An-
gel de Abille, en la calle de Tacuba. Burkart cita los datos anterioves tornados de las Gace-
tad de México de 1792; pero afiade que cuando él estuvo en Zacatecas habfa una tradicién,
que la dicha masa “provenia del Norte,” y otra, que “ya estaba en Zacatecas en la época en
que llegaron los espaiioles.”

Oastillo (1889)* dice que el ejemplar se hallaba “anteriormente en una calle de la cin-
dad de Zacatecas, y que mds tarde fué trasladado 4 la hacienda de Oieneguillas, propiedad
de la familia Gordoa. Tiene la forma de un paralelipipedo de 1=06 de largo, 0250 de ancho
y 0225 de espesor.”

Masa metedrica mencionada por Cavaroz.

El Dr. Cavaroz escribfa lo signiente, en Durango, el 21 de Septiembre de 1864:*

“En un punto llamado los Zapotes, 4 cuatro leguas de Cuquio, hay grandes restos fosi-
les. En una magnifica hacienda en que hicimos alto antes de llegar 4 Zacatecas, se encuen-

~ tra una masa de hierro que hallaron hace tiempo en dicha cindad. Le falta un pedazo que
llevaron 4 Inglaterra con el fin de estudiarlo. El resto tendrd unos 70 centimetros de largo,
30 de ancho y 25 de espesor. Su forma es rectangular é irregular.”

Este ejemplar es, sin duda, idéntico 4 la antigua masa de Zacatecas, y el pedazo que se
llevaron 4 Inglaterra para estudiarlo es probablemente el mismo que analiz6 y describi6 en

1859 el Dr. Hugo Miiller en Londres.

Este fragmento pesaba cerca de 20 libras.

La familia Gordoa es propietaria, desde hace tiempo, de varias hermosas haciendas cer-
ca de Zacatecas: segfin Ward (1826),° compraron la hermosa hacienda de Mal Paso, inme-
diata 4 Zacatecas, en $ 700,000, y tenfan, ademds, un capital de § 1.000,000 adquirido por
explotacién de la mina de La Luz en Catorce, la cual comenz6 4 rendir productos en 1806:
hay una hacienda llamada Cieneguillas, entre Cuquio y Zacatecas.

Los Dres. C. Bergemann® y Hugo Miiller” han obtenido los siguientes resultados:

1 Reisen in Mexico (J. Burkart), Stuttgart, 1836, vol. 2, p. 58.
2 Neues Jahrb. fiir Min., 1856, p. 289.

8 Cat. Desc. cit., pig. 4.

4 Comptes Rendus, 1864, vol. 59, page 1099.

5 Lib. cit., vol. I, pdg. 471.

6 Pogg. Ann. 1849, vol. 78, p. 406; 1857, vol. 100, p., 256.

7 Quart. Journ, Chem. Soc. 1859. vol. 11, p. 286.
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BERGEMANN.—1849-1857. MULLER,—1859.
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Total........ 98,62 96,64 90,68 99,97 100,50

VIL—ESTADOS DE MEXICO Y MORELOS.

Grupo de Toluca.

Existen varias masas inetedricas procedentes de diversas localidades de los Estados de
México y Morelos; es probable que todas ellas sean de los alrededores de Xiquipilco, pueble-
cillo situado 4 cuatro leguas al Oriente de Ixtlahuaca, en el Estado de México.

Se ha eserito tanto respecto & este hierro, que creemos conveniente reunir los pocos da-
tos originales que existen relativos al descubrimiento efectivo de ciertas masas.

1784. El autor que se firmaba con el diptongo “Z3,” dice asf:'

““En el pueblo de Xiquipileo, perteneciente al distrito de Ixtlahuaca, se encuentra un
ejemplar de hierro nativo tan puro, que basta calentarlo para que se le pueda dar forma. Yo
doy fe del hecho y he tenido oportunidad de comprobarlo en dos viajes que hice 4 aquel lu-
gar con el objeto de investigar si habfa venas de este mineral, lo que serfa de grandisima im-
portancia; pero lo tinico que pude observar fué la presencia de algunas masas de diversas
formas y tamafios que est4n diseminadas por los campos y que los indios buscan, aunque la
superficie del hierro estd cubierta de una capa de ocre. Los indios del pueblo y los propieta-
rios de las haciendas hacen uso de este metal exclusivamente para fabricar sus herramientas.”

1804. Del Rio® sefiala los puntos siguientes en donde hay hierro nativo: “Zacatecas,
Real del Guangoche, cerca de Qatorce, Provincia de Durango, cerca de Cuernavace en Xi-
quipilco, y en la Mixteca.”

1811. Humboldt,® que estuvo en México en 1803-04, dice: “Debemos & Sonneschmid
la noticia de la presencia de hierro meted6rico en diversos puntos de México; por ejemplo, en
Zacatecas, Charcas, Durango, y si no me engafio en las cercanfas del pueblo de Toluca.”

1826. Wilhelm Stein? dice en su cartd del 23 de Octubre de 1825 publicada por Nog-
gerath: “Envié un pedazo de hierro nativo de Xiquipileco. Merece un estudio detenido, pues

* Pogg. Ann., 1849, vol. 78, p. 410: dice 7,999; su estado de la p. 412, 9,805: la suma de las cantidades por 100
no es 99,348 sino 100,348.

1 Gaceta de México. Miércoles 15 de Diciembre, 1784, nim, 25, pig. 201.

2 Tablas MineralGgicas. México, 1804, pig. 57.

3 Essai cit., vol. 2, p. 582.

4 Schweigger’s Journal fiir Chemie und Physik, 1826, vol. 47, p. 74.
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hasta hoy nada se sabe respecto 4 él. En el primer viaje que hice 4 Xiquipilco no me fué
posible adquirir ejemplares, pues 4 pesar de mis investigaciones cnidadosas no tuve la fortu-
na de encontrar un fragmento in sitw. Una cantidad considerable de hierro metedrico se des-
cubrié al estar arando, y la aprovecharon para fabricar toda clase de herramientas.”

1831. Alzate Ramfrez® refiere lo signiente: “Desde una época inmemorial no compran
fierro para los usos comunes ni en el pueblo de Xiquipilco ni en las haciendas inmediatas.
Los indios de aquel pueblo recogen el que pueden, aunque no se le encuentre en abundancia;
los propietarios de las haciendas de Indege y Santa Isabel lo compran & los indios general-
mente al comenzar las lluvias, porque entonces se ve muy bien en el suelo. Los dichos in-
dios lo usan para hacer azadones y hachas, y los duefios de las haciendas para fabricar ara-
dos. Por el afio de 1776 fuf 4 Xiquipileo &4 ver con mis propios ojos ese famoso hierro nativo.
Habfa en el pueblo dos fraguas que se ocupaban en trabajar el metal: lo forjaron en presen-
cia mfa y le dieron la forma que se deseaba.”

1855. El Dr. Krantz® escribfa en Bonn, el 8 de Marzo de 1855, los informes signientes:

' “El Otofio pasado recibf de México cuatro masas metedricas procedentes de las locali-
dades que en seguida se enumeran, y se asegura pertenecen al Valle de Toluca.”

“Una masa de 43 libras, de Tejupilco; varias de 26 y de 6 libras, de Ocatitldn; y una,
en fin, de 19 libras, de Ixtlahuaca.”

1856. Gustavo A. Stein,® hermano del precedente, dice asf:

“Habiendo sabido que se encontraba el hierro nativo en diversos puntos del Valle de
Toluca, fuf en Julio de 1854 con el fin de adquirir datos precisos en el pueblecillo de Ixtla-
huaca; de abf me enviaron 4 la hacienda de Maif, una legua al N. del pueblo de indios de
Xiquipilco. En la troje de dicha hacienda habfa una masa de hierro que pesaba 220 libras;
su dueiio me dijo que la habfan hallado quince afios atrds, 4 media legua de Xiquipileo, al
Sur, entre los guijarros de un arroyuelo que ann en tiempo de lluvias tiene poca agua; cerca
de aquel punto, aunque no en el arroyuelo, hallaron una masa de 5% libras. A un tercio de
legua al Oriente de esta localidad descubrieron una masa que pesaba 300 libras, unos veinte
afios antes de mi visita. Otra, de 194 libras, habfase hallade 4 un cuarto de legua al N. E.
de Maiif. Se me dijo que mucho tiempo antes descubrieron grandes masas en la hacienda de
Mayorazgo. Algunos viejos propietarios de terrenos de los alrededores de Ixtlahuaca me di-
jeron que tiempo atrds habian tenido noticia de estos meteoritos por boca de un herrero que
hizo con ellos varias hachas y rejas de arado sin emplear acero. Los indios de las cercanfas
acostumbraban buscar estos ejemplares con la esperanza de obtener alguna recompensa, y se
los llevaban 4 dicho herrero para que los aprovechase. Escasean mucho ahora, tanto las
grandes como las pequefias masas; pero en el transcurso de los afios deben haberlas utilizado
en grande, y muchas se habrén llevado. Las transportaban como mercancia 4 diversos luga-
res, lo enal ha originado, sin duda, que las de Xiquipilco hayan sido conocidas también con
-los nombres de Ixtlahuaca, Tepetitldn, Mayorazgo, Gavia y Toluca. Ultimamente descu-
brieron un ejemplar considerdndole como procedente de “Tejupilco,” en el Valle de Toluca.
No hay duda que por error dijeron Tejupilco en vez de Xiquipilco. Aquel pueblo no esté en
el Valle citado: conozco muy bien la poblacién, pues se encuentra 4 nueve leguas al O. de
Arcos, en donde yo vivia, y nunca supe que hubieran descubierto hierro metedrico en sus cer-
canfas. Es evidente que los ejemplares descritos por el Sr. Krantz provienen de Xiquipilco.

1 Gacetas de Literatura de México, por D, José Alzate Ramirez. Puebla, 1831, vol. 2, pig. 381.
2 Bitzungsb. d. niederrhein. Gesell. f. Natur. und Heilkunde zu Bonn, 1855, p. XLVIL
3 Sitzungsb. d. K. Ak. der Wissensch, Mathem.—Naturw classe, 1856, Wien, vol. 20, p. 218,



L. FLETCHER.—LOS METEORITOS MEXICANOS. 17

1856. Burkart® informa lo siguiente:

“Cuando vivf en las cercanfas, hace poco més 6 menos unos 30 afios, me dijeron que ha-
bia hierro meteérico en Toluca, pero no pude conseguirlo. Més tarde, cuando vivia yo en Za-
catecas (1828-34), supe que el hierro metedrico se llevaba en realidad de Xiquipileo; pero 4
pesar de todos mis esfuerzos me fué imposible obtener un ejemplar. Yo creo que Tejupilco
es nombre escrito asi por error, y debe ser Xiquipilco. No puedo aventurarme 4 decidir si los
ejemplares que dicen que proceden de Ixtlahuaca y Ocotitlin fueron realmente descubiertos
ahf 6 si los compraron en ese pueblo: me inclino 4 creer lo segundo.”

1857. Krantz® refiere que en 1836 hicieron una investigacién especial en el Valle de
Toluca, 4 peticién suya: encontraron 69 meteoritos. Los recibié todos. El mayor s6lo pesaba
1 kilos, y el peso total era de 493 kilos.

1858. Von Babo® analizé un fragmento de un ejemplar que pesaba 237 gramos, y segfin
Schleiden (de Trojes, México), procedia de los alrededores de Sizipilec, en el Valle de Tolu-
ca, en el cual se han hallado otros pedazos distribuidos en una érea considerable; los indios
los encuentran frecuentemente al estar arando.”

1889. CQastillo,* al dar la lista de los ejemplares de la coleccién de México, establece lo
signiente:

“1. Meteoritos que provienen de una sola cafda, encontrados en San Juan de Xiquipil-
co, en el Valle de Toluca, Estado de México. ‘

(a). Fierro meteérico de Ocotlén; pequefio fragmento.

(b). Fierro metedrico de Tenango; pequeiio fragmento.

(e). Fierro meteérico del Cerro de Santiago, cerca de la hacienda de la Gavia; pequefio
fragmento.

(d). Fierro metedrico de la Sierra de Monte Alto, distrito de Xiquipileo; pequefio frag-
mento. 3

(e). Fierrometedrico de la hacienda de Maii, distrito de Ixtlahuaca; pequefio fragmento.”

“La mayor parte de los fragmentos, grandes 6 pequefios, han sido encontrados en las
cercanfas de Xiquipilco: algunos alcanzan un peso de 45 kilos. Los habitantes descubren es-
tos pedazos, ya sea en los campos, al arar la tierra, ya sea en las barrancas formadas por el
paso de las aguas después de las lluvias.”

“2. Meteorito de Ameca—Ameca, Estado de México. Es un pequefio nédulo de fierro
metedrico encontrado en el pueblo de Ameca-Ameca. Estd en el Museo Nacional de México.”

“3. Meteorito de los Amates, Estado de Morelos. Es un nédulo de fierro que se encon-
tré entre varios ejemplares de minerales de ese metal, procedentes del rancho de los Amates,
en el camino de México & Iguala y en la vecindad de ésta.”

. %4, Meteorito de Cuernavaca, Estado de Morelos. Es un fragmento de fierro meteérico
descubierto, segln dicen, en el camino de México & Cuernavaca, en las montafias. Estd en
el Museo Nacional de México.”

Es necesario hacer notar, de acuerdo con Chladni, que probablemente esta lluvia me-
tedrica tuvo tugar mucho tiempo antes de la llegada de los espafioles, pues de otro modo se
conservaria la tradicién del fenémeno: el Valle de Tolnea ha estado habitado desde tiempo
inmemorial.

1 Neues Jahrbuch fur Mineralogie, 1856, p. 299.

2 Pogg. Ann. 1857, vol. 101, p. 1562.

8 Ber. fiber die Verhandl. d. naturf. Gesellschaft zu Freiburg i. B., 1858, vol. I, p. 256.
4 Cat Desc, cit., pig. 3.
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El meteorito de 1521, que se mencion6 antes, no ha producido ningéin material tangi-
ble que yo conozca. '

De esto se deduce que durante mucho tiempo las masas metedricas fueron codiciadas
para las herrerfus. Bn 1776 las usaban para forjar ttiles de agricultura; las consideraban co-
mo producto terrestre. Stein afirma claramente que eran articulo de comercio que llevaban
4 vender 4 diversos pueblos de los alrededores.

Debe advertirse que en los (inicos casos en que tienen nombres de lugares lejanos de
Xiquipileo, es imposible seguir las huellas de la historia de los ejemplares. Ademds, los que
han intentado obtener informes en la misma vecindad, s6lo oyeron hablar de ciertos ejempla-
res descubiertos 4 unas cuantas millas de Xiquipileco. La verdad es que durante los 50 afios
que sucedieron 4 la visita de Alzate Ramirez, casi no mencionan ningéin otro nombre. Stein
residia cerca de Toluca en la época en que los ejemplares procedentes de Ocatitlan, Tejupil-
co é Ixtlahuaca fueron enviados & Krantz 4 Alemania, y asegura que la localidad de origen
era Xiquipileo.

Del Rio (1804) vivia en la cindad de México, y cita una localidad mexicana ‘“cerca de
Cuernavaca, en Xiquipileo;” pero su frase es ininteligible. Cuernavaca esti mis lejos de Xi-
quipilco que de la capital en que residia Del Rio; 4 vuelo de pdjaro se encuentra & 52 mi-
llas de Xiquipileo, mientras que ambos lugares distarin asi 35 millas de la ciudad de México.
Es, pues, casi evidente que Ouernavaca, que ha sido conocida desde hace mucho tiempo, fué
citada por Del Rfo en vez de Ixtlahuaca, y que lo hizo asi con el fin de ayudar 4 la identi-
ficacién de la localidad aproximada de la pequefia aldea india de Xiquipilco. _

En 1805' Del Rio mencioné incidentalmente las masas de Xiquipilco, sin citar & Cuer-
navaca y & Ixtlahuaca.

Por otra parte, es posible que el cajista haya omitido una coma, y que Del Rio eseri-
biese “junto 4 Catorce, en Xiquipileo,” sefialando, por consiguiente, dos localidades distintas;
sin embargo, hasta 1889 no volvieron 4 citar 4 Cuernavaca como lugar de procedencia de
meteoritos.

En cuanto 4 los de Ameca-Ameca, Cuernavaca y los Amates, mencionados por Castillo
en 1889, no Ifay ninguna prueba de que tengan iguales caracteres que los de Xiquipileo. En
segundo lugar, aun cuando ello se comprobase, subsiste la duda de que tal vez les llevaron
del Valle de Toluca. ;

El que estd entre Cuautla y Ouernavaca es muy fértil, y en la época en que Ward le vi-
sitd (1825-26), dicho valle era una sucesién de hermosas haciendas: probablemente muchos
de los fragmentos de Xiquipileo fueron conducidos por los caminos de las montaiias y les ven-
dieron en las haciendas 4 titulo de curiosidades 6 para fabricar herramientas agricolas.

“Se dice que el meteorito de Ameca-Ameca fué hallado en ese pueblecillo, en donde
hay fandiciones en las cuales hacen arados vaciados, planchas, ruedas de molino y otros ar-
ticulos.” El camino de México al Valle de Cuernavaca y Cuautla pasa por ahi.

También el rancho de los Amates estd en la linea de trafico. Segiin Castillo se encuen-
tra cerca de Iguala, en el camino de México 4 esa poblaci6n. Como la via férrea de México
4 Acapuleo debe pasar por Cuernavaea é Ignala, esos pueblos deben estar en el camino real
que conduce 4 la costa del Pacifico.

Bl Ocatitlan (de Krantz) es probablemente el pueblo de Ocotitldn, cinco millas al 8. E.
de Toluca, y no como suponfa Burkart, Xocotitlin i Hocotitl4n, que dista 15 millas al
N. E. de Xiquipilco.

1 Elementos de Orictognosia, segunda parte, pag. 40.
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Probablemente Castillo quiso decir Ocotitlin en vez de Ocotldn, pues la sierra de Oco-
tldn no estd en el Bstado de México, sino en la frontera Sudoeste del Estado de Morelos, 4
unas 30 millas al 8. de Cuernavaca.

Tenango (de Krantz) es la capltal de su distrito, y dista ¥ millas al S. de Toluca.

Sizipilec (de Von Babo 6 Schleiden) no est4 en el mapa: 4 primera vista parece que la
diferencia no se debe 4 error de imprenta, pero las dos palabras escritas con la letra cursiva
alemana presentan una semejanza tan notable que no hay lugar ni 4 la duda. La X alemana
se convirtié en 8, qu se volvié 2, y co se cambi6 en ec. La verdad es que la mayor parte de
los ejemplares de Toluca fueron comprados por Schleiden en el mercado, & lo menos asf lo
dice Stein, y sus observaciones relativas al caso de “Sizipilec” son idénticas 4 las que se re-
fieren 4 Xiquipileo.

En alemén también es posible una transformacién parecida de Xiquipileo en Tejupilco
(de Krantz); en un letrero impreso enviado al Museo Britdnico por Krantz, en unién de un
ejemplar, estd cambiado, con letra del mismo, Tejupileo por Xiquipilco, manifestando que él
aceptaba la idea de Burkart, de que habia un error en sn versi6n original de dicho nombre.

Ejemplar mexicano de la Coleccion Poinsett.

Lorenzo Smith analiz6 un ejemplar encontrado en la coleccién de minerales mexicanos
de Poinsett. Smith dijo que tal vez pertenecfa al meteorito de Charcas.’ '

Poinsett publicé varias notas acerca de su viaje 4 México en 1822, y estuvo algiin tiem-
po de representante de los Estados Unidos en la ciudad de México.? Burkart vi6 la masa de
Charcas poco tiempo después del viaje de Poinsett, y no encontré indicios de que hubieran
removido alglin fragmento. Poinsett no hace mencién de hierro meteérico en las notas de
su viaje. Todo parece indicar que el ejemplar era realmente una de las pequefias masas del
Valle de Toluca. Afnadiremos que un ejemplar del meteorito de Toluea fué enviado 4 la co-
leccién de Berlin por la embajada de Washington.?

Analisis quimico del meteorito de Toluca.

Se han hecho varios andlisis de los meteoritos de Toluca: la proporcién de fierro encon-
trada por diversos quimicos varfa entre 85 y 92 %. Buchner! public6 una tabla de los resul-
tados obtenidos.

VIII-ESTADO DE OAXACA.

En este Estado se descubri6, en Yanhuitldn, una gran masa metedrica: hay otras idén-
ticas que dicen haberse encontrado en Chalco y en Cholula. En las colecciones existen algunos
fragmentos de esta masa con ¢l nombre de Mixteca.

1 Amer. Journ. Sc., 1868, ser. 2, vol. 45, p. 77.

2 Notes on Mexico made in the Autumn of 1822 (Poinsett). 1825.

3 Beschreibung und Eintheilung der meteoriten zu Berlin (G- Rose), 1864, p. 60.
4 Die Meteoriten in Sammlungen, Leipzig, 1863, p. 141.



120 L. FLETCHER.—LOS METEORITOS MEXICANOS.

I. LA MASA DE YANHUITLAN.

En el “Mosaico Méxicano,” 1840, vol. 3, pdg. 219, encontramos estos datos:

“Lo siguiente est4 extractado del informe que presenté José Lépez Ortigosa, Goberna-
dor del Departamento de Oaxaca. El pueblo de Yanhuitldn est4 situado en la Mixteca Alta,
4 cuatro leguas de Teposcolula. Cerca de dicho pueblo hay una colina que lleva el nombre
de Deque-Yucunino. Segtin los relatos de los més antiguos habitantes, algunos labradores
indios, al estar trabajando, encontraron al pie de la colina una masa singular que les llamé
la atencién. La llevaron hasta el pueblo, y como no podian descubrir su origen ni conocian
su valor, la tiraron en un rincén, en el cual permanecié ignorada por mucho tiempo. Un he-
rrero llamado Vicente Herndndez la llevé 4 su fragua y la us6 como yunque durante varios
afios. En 1825 el Sr. A. F. Morney (es decir, Mornay), inglés de nacimiento, vi6 el ejemplar
y le arrancé un-pedazo. Después hizo su anélisis y encontré fierro, niquel y silice. Por los afios
1826-30 fué llevada la masa & Yanhuitlin con el objeto de depositarla en el Museo de Oaxa-
ca. Su enorme peso y los escollos de un mal camino fueron la causa de que se abandonara
esta empresa y se dejase la masa 4 corta distancia de Yanhuitlin. En 1832 la vi6 el Obispo
actual de Puebla, y también le corté un pedazo.”

Su peso era de 421 kilos: fué transportada 4 la ciudad de México en 1864, y descrita
minuciosamente por Castillo y Rio de la Loza.!

2. LA MASA DE CHOLULA.

En 1865 decia Buchner en la continuacién de su lista de meteoritos:

“Oholula, México. Una masa metebrica de cerca de 500 kilos acaba de ser transportada
4 la ciudad de México. A juzgar por su peso debe ser un meteorito de hierro. Se esperan
nuevas noticias.”

Los datos precedentes nos permiten suponer que la masa 4 que se refiere Buchner es en
realidad la de Yanhuitldn, y ha habido una confusi6n entre los nombres de Cholula y Tepos-
colula. A decir verdad, Buchner omiti6 la masa de Cholula en su lista de 1869.2

3. LA MASA DE CHALCO.

Sin embargo, en 1870, Burkart® di6 una lista de meteoritos mexicanos y cita, entre
otros, los signientes:

“Chaleo, pueblo situado en el Valle de México. No se han vuelto 4 recibir noticias re-
ferentes al meteorito de hierro de 500 kilos de peso que, segiin Buchner (Pogg. Ann., vol.
200, p. 599), fué trasladado 4 México.

La aserci6n de Buchner estd en realidad en el vol. 124, pag. 599, y se refiere 4 la masa
que él llama de OCholula. El vol. 200 no se habfa publicado todavia en 1870.

= 1 Bol. Boc. Mex. Geog. y Estad. 1865, vol. 10, pdg. 661.
2 Pogg. Ann., 1869, vol. 136, p. 605.
8 Neues Jahrbuch fiir Min., 1870, p. 692.
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De esto se desprende que donde dice, por error, Chaleco, debe leerse Cholula, aunque
este nombre es nna versién equfvoca de Teposcolnla, y que la masa de Chaleo es idéntica &
la de Yanhuitlin.

4. Los fragmentos de la Mixteca Alta.

Del Rio® (1804) dice que “La Mixteca” es una localidad en que se encuentra hierro na-
tivo. Segtin Humboldt,* “la Provincia de Oaxaca incluye dos distritos montafivsos conocidos
desde los tiempos mis remotos con los nombres de Mixteca ¥ Zapoteca. El antiguo Mixte-
capan se divide actualmente en Mixteca Alta y Baja. Los indios de la Mixteca forman un
JDueblo activo, inteligente 6 industrioso.” Como se ha expresado anteriormente, el pueblo de
Yanhuitlin estd en la Mixteca Alta, y la gran masa metedrica fué descubierta mucho tiempo
antes de que se ocupara de ella Mornay en 1825,

En 1834 Partsch® adquirié para la colecciéon de Viena un pequeilo pedazo de hierro me-
tebrico. FEn 1843 escribi6 lo signiente:

“Pueblo indio en la Mixteca, Estado de Oaxaca, México. Hasta hoy nada se ha publi-
cado relativo 4 la existencia de este fierro meteérico, Freiberr Von Karawinsky, de Munich,
ha hecho varios viajes 4 México y se ha traido un pedazo. Lo arrancaron de una masa que
estd en el lugar citado, segin me dice en su carta.”

Es claro que la masa & que se refiere Karawinsky debe ser idéntica 4 la que estaba en
esa época cerca del pueblo indio de Yanhuitldn.

Burkart* pidié 4 Drosina un ejemplar del meteorito de la Mixteca. y recibié un frag-
mento en 1835, pero no logré obtener ningin informe relativo 4 la localidad. Castillo (1889)
dice que él mismo di6 4 Drusina el ejemplar que éste envié 4 Burkart, y opina que puede
ser la punta truncada de la masa de Yanhuitl4n. Hs evidente que todos los fragmentos que
se-dice que proceden de Oaxaca 6 la Mixteca, han sido arrancados de la masa tnica encon-
trada cerca del pueblo de Yanhuitldn, y que la existencia de la masa ya era conocida en la
Capital en 1804.

Se han publicado los signientes andlisis.

MIXTECA YANHUITLAN

o e P e N S e
Bergemann  Rammelsberg.® Riodela Loza. Rammelsberg.®

1857 1869 1864 . 1889
Densldad., «.ooafents e 7.58 Kiasle 7.82
¥ (37, PR = e 86.86 e 96.58 b
Niguel, ... oeiuaass, 9.92 4.39 1.83 6.21
Bobalto. . coaly el 0.74 0.18 0.36 0.27
L T e ply 0.61
FORIOT0. .. i%nnr s 0.07 e
Apulre. . e 0.55 B Shile e
ReBldan.. «oiicvdanes 0.67 0.20 0.01 huellas

. PRV T .
99.11 99.39

1 Tablas Mineraldgicas, pig. 57.

2 Essai politique, &, vol. 1, page 263.

3 Die Mereoriten zu Wien, 1843, p. 184.

4 Neues Jahrbuch fiir Min., 1856, p. 305.

5 Pogg. Ann., 1857, vol. 100, p. 246.

6 Zeitsch, d. deutsch. geol. Gesell., 1869, vol. 2i, p. 83.
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Estos resultados proporcionan otro ejemplo notable de la imposibilidad de distinguir
los meteoritos por los datos de composicién centesimal asignada por diversos quimicos, se-
giin los andlisis hechos de diferentes maneras en distintos fragmentos de hierro meteérico,
que son siempre mezclas de varios componentes. En el caso que nos ocupa la diferencia es
debida indudablemente 4 la diversidad de los procedimientos empleados. Rio de la Loza hizo
notar que algunas de las reacciones que él observé, aunque no las especifica, presentaron ta-

les singularidades que se podfa suponer la presencia de una substancia desconocida entre los
componentes comunes.

IX.—ESTADO DE GUERRERO.

La masa de Caparrosa.

Al romper Castillo en 1858 un pedazo de pirita de cobre,' procedente del Rineén de
Caparrosa, situado al 8. O. de Chilpancingo, Estado de Guerrero, se encontré un nédulo de
fierro metélico que pesaba 341 gramos y estaba incluido en el interior del fragmento de pi-
rita. Asegura que presenta las figuras de Widsniinstatten cuando se lava con Acido, y que
las piritas de cobre se encuentran en el talco esquistoso.

Si el ejemplar descubierto en circunstancias tan extraordinarias es realmente de origen
metedrico, merece un estudio y una deseripeién detallada.

RESUMEN.

Distribucion de los meteoritos mexicanos.

No se ba encontrado més que una sola masa de hierro mete6rico en cada uno delos Hs-
tados de Zacatecas, Oaxaca y Guerrero, y no hay absolutamente razén para suponer que no
representen lluvias independientes. :

También en Sinaloa s6lo se ha descubierto una masa cuyos caracteres no han sido de-
terminados. La idea de que tuviera relacién con otro grupo se apoya en el hecho insignifi-
cante de que el sitio ocupado por una masa enorme est4 en linea recta de otros dos yacimien-
tos de masas muy grandes.

En San Luis Potosf se conocen dos localidades metedricas, pero es probable que la masa
de Charcas, que fué llevada 4 ese pueblo de un lugar distante, procediese de los alrededores
de Oatorce. Y aun cnando no fuese asf, ninguna prueba existe de que los caracteres mine-
ral6gicos sean tan semejantes que resulte improbable nnestra suposicién de que proceden de
lluvias distintas.

En Durango se conocfan cuatro 6 cinco localidades meteéricas diversas, pero los carac-
teres de las tinicas masas estudiadas indican claramente que las cafdas de masas muy dis-
tantes unas de otras han sido independientes.

En México hubo indudablemente una gran lluvia en el Valle de Toluca, y la dispersién

1 Cat. Desc. cit., p. 1; Verh. d. naturh. Vereines d. preuss. Rheinl. u. Westph., Jahrg. 22, Sitz. Mai 4, 1865,
p- 72 A
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de sus fragmentos fué limitada. Las tres masas restantes de México y Morelos no han sido
estudiadas, y son muy pequeias y portétiles: aun cuando no las hayan transportado, tal vez
al examinarlas presenten caracteres que las distingan de las masas que provienen de la lluvia
de Toluca. Se han conseguido muchas masassde Coahuila, pero es muy probable que todas
ellas provengan de un solo distrito, de drea muy reducida. Las dos masas de Nuevo Le6n no
han sido estudiadas, y las llevaron quizi de Coahuila 6*San Luis Potosf.

En Chihnahuoa hay tres 6 cuatro zonas metedricas; pero de todas las masas encontradas
en ese Estado no se han examinado més que las del grapo de Huejuquilla, y de un modo
muy incompleto. El aspecto muy semejante de las masas de Huejuquilla hace creer que to-
das provienen de una sola cafda. Si realinente fué asi, ecome lo prueban otros datos, debe ad-
mitirse que la distancia méxima entre los diversos ejemplares es de 66 millas; pero uno de
ellos, el de San Gregorio, fué transportado por los espafioles 4 una legua y media. Segiin una
tradicion que era aceptada hace tres siglos, dicho ejemplar fué conducido por los indios du-
rante su viaje al Sur. :

El indice de los nombres de las personas y lugares més importantes de que se hace men-
cién en las piginas anteriores, facilitard la consulta de los hechos coleccionados en este
trabajo. .
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